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iDerribar a la burguesia mediante la revolucion obrera!

El capitalismo mundial
cae en picada

19 de MARZO — Mes ames, la crisis
econémica global sigue profundizandose.
Con € estalido de la crisis financiera en
septiembre de 2008, € sistema crediticio
internacional se paralizo, haciendo
virtualmente imposible —hasta para las
compafiias mas grandes y con mejores
cdlificaciones financieras— la obtencion de
préstamos. En lo que representa un crac
financiero en camara lenta, los valores
bursétiles aescaainternacional representan
hoy lamitad delo quevaian en 2007. Desde
entonces, lacaidahapasado del anbitodelo
que Karl Marx Ilamo “capital ficticio”, a
terreno de la economia real. En los Ultimos
cinco meses, se ha registrado una
pronunciada caida en la produccion indus-
trial, las inversiones, las exportaciones, €
gasto para el consumo, laconstrucciony en
casi todos los indicadores principales de
actividad econdmica, en préacticamente todos los paises del
mundo capitalista. Esto constituye una diferencia
significativa con respecto a todas las crisis econémicas
recientes, en las que determinados paises podian
recuperarse mediante la exportacion a otros mercados
(principalmente al norteamericano) o atravésdelainversion
de més dinero en nuevas burbujas especul ativas. Estavez
no es asi.

Aunque la atencion se ha concentrado en la crisis
financiera—y en los banqueros de Wall Street, operadores de
fondos de cobertura (hedge funds) y ejecutivos de
aseguradoras que se han salido con la suya—laverdad es que
el declive econdmico comenzé un afio antes. En EE.UU., ésta
esyalamaslargarecesion desde la Segunda GuerraMundial,
y no vaaterminar pronto. En los mercados més importantes,
los precios de la vivienda cayeron un 20 por ciento el afio
pasado, en tanto que el 10 por ciento de todas |as hipotecas
esta en atraso 0 en mora de pago; 19 millones de casas y
apartamentos estan hoy desocupados en todo Estados Unidos,
en tanto que crece la cantidad de personas que viven en la
calle. Se han perdido masde 4,4 millones de puestos de trabajo
hastalafecha, 650 mil por mesen el Ultimo trimestre. Aunquela
tasa oficial de desempleo esdel 8,1 por ciento, latasareal es
considerablemente mayor (el gobierno maguillalas estadisticas
al no contabilizar alos que han dejado de buscar trabajo). El
registro méas amplio del desempleo es ahora del 14,8 por
ciento de la fuerza laboral, y sigue incrementandose. El
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Cientos de desempleados hacen cola en Nueva York, 24 de febrero.

gasto en bienes de consumo ha caido por los suelos,
especialmente en el caso de bienes de consumo duradero
de alto precio relativo como los automaviles (cuyas ventas
cayeron en un 41 por ciento en febrero).

Un economista comentaba que hace poco, la gente
compraba carros, televisores de gran formato y refrigeradores
como s sefueran abarrotes; ahora, en cambio, compraabarrotes
como si setratarade carros. Justo como en los afios 30 cuando
los granjeros tiraban laleche “ sobrante” mientras la gente no
teniaque comer, hoy laventade productos|acteos hacaido en
tal magnitud que hay una “sobreoferta’” de vacas, de modo
gue los granjeros estén vendiendo (y matando) a su ganado
(i". Otro signo delostiempos que corren: General Electric, que
se consideraba como el punto de referencia en lo que toca a
titulos con rentabilidad asegurada debido a que pagé
dividendos asusinversoresalo largo de los afios 30, anuncié
afinales defebrero que recortaba su dividendo en dostercios.
Una jubilada angustiada escribi6é en respuesta: “ Estamos
retirados. Mi esposo tienemasde 90 afios, y deberacomersela
comidaquetendré que buscar enlosbasureros. Necesitdbamos
ese dividendo paralacomida.”

¢Recesion o depresion? Slbitamentelos gobernanteshan
empezado a pronunciar la temida palabra “depresion”. Los
economistas burgueses han descrito |as recesiones recientes
diciendo que tienen laforma de una“V”: a una aguda caida
sigue unarapidarecuperacion. Al principio dijeron quelacri-

Sgue en la pagina 53
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De |la crisis de Wall Street a la
revolucion socialistainternacional

2 de OCTUBRE de 2008 — En los Ultimos quince afios, se han
dado miltiples crisisfinancieras en paises arededor del mundo:
€l colgpso dd sstemabancario en Méxicoen 1994-1995; d colgpso
de la moneda de Tailandia en 1997, que desaté una ola de
devaluaciones y crisis bursétiles en todo el sudeste asiético; la
crisisdel rublo en Rusia en 1998 debidaalacaidadel precio de
petréleo; la devaluacion del real en Brasil en 1999, que desatd
una huida de inversiones a corto plazo; la crisis econémica de
Argentinade 2000 a2002, quetuvo como secuelapaliticalacaida
desucesivospresidentes; laimplosién delaburbujainformatica
en 2000-2001 en Estados Unidos con laquiebrade muchasdelas
empresas|lamadas* dot com” basadasen € Internety un desplome
delasacciones enlabolsade valoresde NuevaYork; y ahora, a
partir de 2007, lacrisis crediticia de EE.UU. y del mundo, que
comenza con |as hipotecas subprime (de ato riesgo).

Sinembargo, éstano essdlo unacrisisfinanciera: poneen
riesgo al sistema capitalistamismo. Yahadesatado unaolade
bruscas caidas bursétiles a escala mundial. Los propios
gobernantes de EE.UU., que se ostentacomo laUnicaeindis-
pensable superpotencia del mundo, declaran que de no
resolverse, la actual crisis puede tener consecuencias
“catastroficas’. Lo mismo dicen los reyes de Wall Street, €
centro financiero mundial, que se han autoproclamado “amos
del universo”. El panico bursétil podria culminar en un crac
como el de1929, mientraslafatade crédito amenazacon producir
unanueva Gran Depresion. A pesar de que ya se hainyectado
mas de 500 mil millones de délares a los bancos
norteamericanos, el sistema crediticio sigue paralizado. Los
economistasy politicos que otrora se erigieron como profetas
delareligion del libre mercado, hoy proceden a nacionalizar
unainstitucion financieratrasotra. Y lacrisissigue.

En América Latina, hay un sentimiento ampliamente
difundido de Schadenfreude, o sea de satisfaccion por las
dificultades, en este caso de los arrogantes imperialistas
yanquis que buscaron disciplinar a sus sibditos con €l 1&tigo
del “neoliberalismo”, doctrinalibremercadistaqueinsisteenla
eliminacion detodainjerenciadel estado enlaeconomia. jVaya
sorpresal En el momento de la verdad, Washington y Wall
Street no quieren tragarse su propiaamargamedicina. Algunos
analistas de “ centro-izquierda’ como el brasilefio Emil Sader
preguntan “ ¢Se acabd el neoliberalismo?’ (La Jornada, 29 de
septiembre). (La conclusion de Sader es que se agota €l
“modelo”, pero no se acaba.) Entre los grupos de la llamada

Frenesi en la Bolsa Mercantil de Nueva York, marzo
de 2008.

“extrema izquierda’ proliferan los andlisis que auguran el
“colapso capitalista’ palmario, si no esqueterminal. Peroni en
laizquierda “moderada’, ni en la supuestamente extrema, se
presentaun programa paralaaccién revolucionaria.

Dentro de los Estados Unidos |a clase dominante hasido
sacudida por el inesperado fracaso de su plan de rescate
bancario en laCéamarade Representantes el 29 de septiembre.

iRomper con todos los partidos de la patronal!

iForjar un partido obrero revolucionario!

Sialnay
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Worst Decade Yet

Annual total return of Standard & Poor’s 500-stock index, adjusted for inflation, over 10-year periods ending on date shown.
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La década transcurrida entre febrero de 1999 y febrero de 2009 presencio la peor caida en el mercado de
valores de la historia, siendo peor incluso (haciendo los ajustes por lainflacién) que lade ladécada posterior
al crac bursatil de 1929, al perder el 50 por ciento de su valor. Esto es lo que Marx llamoé “capital ficticio.”

Los congresistas recibieron un alud de Ilamadas telefénicas,
cartas y correos electronicos que se oponian, en una
proporcion de entre 200 y 400 contra uno, a pagarles sumas
estratosféricas alosfinancieros que produjeron lacrisis por su
“codicia’” desenfrenada. El mismo diadel voto en el Congreso,
labolsade Wall Street sufrio su mayor desplome desde 1987.
En un solo diase elimind méas de un billon de délaresdelo que
Karl Marx Ilam6*“ capitd ficticio”. Inversionistas aterrados estan
colocando su dinero en bonos del Tesoro delosEE.UU., auna
tasadeinterés précticamente nula, mientras|os préstamos over -
night (de fondos gubernamental es entre los bancos), los mas
seguros que hay en el mercado comercial, subieron a 7 por
ciento por dia, laciframéasatadelahistoria.

Mientrastanto, en laeconomiareal siguen losdesalojosde
cientos de miles de familias por gecuciones hipotecarias. Las
empresas no pueden conseguir dinero parafinanciar inversiones,
y ni siquiera pararealizar sus operaciones diarias. Los ingresos
delostrabgjadoreseincluso delaclase mediahan sido duramente
golpeados por las alzas en los precios de los combustibles y los
aimentos. Lainflacion rea superael 14 por ciento anual, seginéd
método de cal cul o que se usabaen 1980, antesdequed gobierno
decidierafalsificarlo a eliminar los precios de la gasolinay la
comida. Latasarea dedesempleo también secifraen dosdigitos
cuando se incluyen las categorias de desempleados que se han
“desanimado” de buscar trabajo, y 10s que han dejado de buscar
un empleo por que no lo hay, y por eso yano se contabilizan en
las fraudulentas estadisticas gubernamentales. Para la clase
obreranorteamericana, cuyossdarioshan caido s steméticamente
desde la década de los 70, la crisis no es nueva sino que ya ha
durado varios afios.

EnAmérical atina, losefectasdelaGran Depresionen Europa
y América del Norte en los afios 30 se vieron parcialmente
mitigadospor d relativo aidamiento de suseconomiasnacionales,
loquepermitio cierto proceso deindustrializacion por “ sustitucion

deimportaciones’. Ahorad efecto delacrisiscapitaistamundial
esinmediato. El panico enlabolsaneoyorquinase extiende con
creces alas de México, S8 Paulo y BuenosAires. Lacrisisen
Detroit por las dificultades en las ventas de automdviles genera
despidos en las maquiladoras del norte de México, donde la
produccion esta exclusivamente destinada al mercado
estadounidense. Si los Ultimos afios de auge en la demanda de
materias primas haproducido un boomen los paises productores
de petrdleoy metales, ahorase visumbraun crac producido por
la caida estrepitosa de los precios y los montos de las
exportaciones. Enlaépocadela“globalizacion”, no habrarefugio
seguro ante la devastacion de una crisis capitalistamundial.

No setratasimplemente de escoger un“modelo” u otro de
economiacapitalista: esel sistemamismo el queestaencrisis.
El “neoliberalismo” se expandid en los afios 80 debido al
agotamiento delas politi cas keynesianas que pretendian regu-
lar las crisis mediante el financiamiento gubernamental —
politicas que en los afios 70 habian producido el fenébmeno de
lainflacién acompafiada de estancamiento econémico. Esto se
intensificod debido a la decisién tomada por gobiernos
norteamericanos, tanto demdcratas como republicanos, de
financiar laguerrade Vietnam con unapoliticade “ cafionesy
mantequilla” (esdecir, presupuestos queincluian un alzatanto
en los gastos militares como en los programas sociales) de
imprimir mas billetesverdes. Hoy endia, €l costo delaguerra
de Irak y Afganistén esta siendo financiado enteramente
mediante préstamos. Y s en 1971, EE.UU. respondi6 alacrisis
a eliminar el respaldo delamonedanorteamericanaen el oro,
hoy su valor y su funcién de moneda de reserva se basan
Unicamente en la confianza en la estabilidad de la economia
norteamericana. Unavez que esa confianza se desvanezca...

Pero los apuros en que se encuentran los duefios de la
economia norteamericana no produciran de por si un resultado
positivo desde e punto de vistadelaclase obrerainternacional .
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En los afios 60 y 70 también el imperio norteamericano estaba
empantanado en unaguerracolonial queibaperdiendo; también
hubo gran efervescencia social en toda Ameérica Latina, junto
CON una crisis economica capitalista de gran envergadura. Pero
enningun paissederrocd a capitalismo despuésdelaRevolucion
Cubana. ¢Por qué? Lafataderevolucionesproletariasvictoriosas
en e Hemisferio Occidental sedebi6 sobretodo alaausenciade
una direccion revolucionaria internacionalista. La izquierda
latinoamericana estaba dominada por las politicas de lucha
guerrillerapreconizadaspor € castrismoy € maoismo, variantes
del estalinismo, fundado en lapoaliticanacionalistay antimarxista
de construir €l socialismo “en un solo pais’. El fracaso de estas
luchas, que no se basaban en el proletariado sino en el
campesinado pequefioburgués, llevé a la destruccién de toda
unageneracion deizquierdistas que querian ser revolucionarios.

Hoy en dia, las teorias de un inminente colapso final del
capitalismo ganan nueva popularidad. Hace mucho tiempo ya,
sin embargo, L enin mostro lafal sedad de estos conceptos. En
suinforme sobrelasituacion internacional ante el 11 Congreso
delalnternacional Comunista(1920), insistio:

“[Para la burguesia] situaciones absolutamente sin salida

no existen. La burguesia se comporta como una bestia

enfurecida que ha perdido la cabeza, hace una tonteria tras
otra, empeorando la situacién y acelerando su muerte. Todo
eso es asi. Pero no se puede ‘demostrar’ que no hay
absolutamente posibilidad aguna de que adormezca a cierta
minoria de explotados con determinadas concesiones, de
que aplaste cierto movimiento o sublevacion de una parte
determinada de oprimidos y explotados. Intentar ‘demostrar’
con antelacion la falta ‘absoluta’ de salida seria vana
pedanteria 0 juego de conceptos y palabras.... El régimen
burgués atraviesa en todo el mundo una grandisima crisis
revolucionaria. Ahora hay que ‘demostrar’ con la préctica
que los partidos revolucionarios que tienen suficiente grado
de conciencia, organizacion, ligazén con las masas
explotadas, decision y habilidad a fin de aprovechar esta
crisis para llevar a cabo con éxito la revolucion victoriosa.”
A finales de los afios 20, cuando Stalin resucito la teoria de la
crisis final del capitalismo, Trotsky respondié: “¢Es que la
burguesia puede asegurarse una nueva época de crecimiento
capitalista? Negar esa eventudidad, contando con la situacion
‘sin salida’ del capitalismo, seria simplemente verborrea
revolucionaria’ (La Tercera Internacional después de Lenin
[1928]).

Algunos sectores socialdemdcratas también adoptaron la
teoria de un colapso automético del capitalismo, basandose en
un libro del economista polaco Henryk Grossman, La ley de
acumulacion y del colapso del sistema capitalista, publicado
justo antesdel crac bursétil de 1929. Lo que caracterizala“teoria
del colapso”, es que es profundamente objetivista y pasiva, sea
en su version estdinista, socialdemécratao en cualquieradelas
manejadas por corrientes que sereclaman como trotskistas, como
el “ComitéInternaciond delalV Internaciond” del seudotrotskista
briténico Gerry Hedly enlosafios 70. S fueraciertoqued sistema
va a caer por sl mismo, no habria necesidad de organizar una
vanguardiarevolucionariay ganar ladireccion delaclaseobrera.
Cabe sefid ar que varios grupos|atinoamericanos que hoy en dia

se autodenominan trotskistas, tanto la Fraccion Trotskista —
animada por el Partido de Trabajadores por el Socialismo
argentino— como la Coordinadora por la Refundacién de la
Cuartalnternacional —del Partido Obrero argentino— publican
miltiples andlisis de la crisis econébmica sin presentar un
programadeluchade clasesquellevealarevolucion. Anuncian
lagran crisis, y punto.

Otracorriente, laLigalnternacional delos Trabajadores,
animadapor e Partido Socialistados Trabalhadores Unificado
deBrasil, delosherederosdirectosdel difunto Nahuel Moreno,
presenta “Un programa de los trabajadores para combatir la
crisis’ (Opinido Socialista, 25 de septiembre), pero éste se
limitaa marco capitalista. Enlugar del llamado de Trotsky en
su Programade Transicién por unarevolucion agraria, quieren
una “reforma agraria radical” mediante la accion del estado
(capitalista). Quieren “estatizar el sistemafinanciero”, lo que
en América L atina puede ser una medida pro capitalista para
salvar alos bancosinsolventes, como lo fue en México con la
nacionalizacion delabancapor José L opez Portillo en 1982. Y
s hablan deun“gatillo salarial” paraun “aumento automatico
delossadariosdeacuerdo conlainflacién”, noligan estamedida
a la lucha por barrer con el estado capitalista e instalar un
gobierno obrero y campesino que expropie la burguesia y
extiendalarevolucion internacionalmente.

LaLigaporlalV Internacional insiste en que—tal comolo
hicieron los grandes revolucionarios rusos Lenin y Trotsky—
el sistemacapitalistano vaaderrumbarse de maneradefinitiva
por si solo. A pesar de sus mdltiplescrisis, por muy profundas
que sean, el capitalismo no caera por su propiadindmica. Esa
laclase obreraalaquele corresponde darle un empujon, para
poner fin aeste sistemade explotaciony miseriay poder edificar
sobre sus restos una sociedad igualitaria en la que la
produccién se determine por las necesidades humanasy no se
rija por las ganancias de los explotadores. Publicamos a
continuacion el una traduccion del articulo de nuestros
camaradas del Internationalist Group de Estados Unidos,
secciondelaLlVI, llamando aunamovilizacion obreracontra
€l rescate bancarioy por un programade medidastransicionales
gue apunten a la Unica salida a favor de los explotados y
oprimidos, larevolucién socialistainternacional. B

PSR P : )
Crisis economicay lucharevolucionaria

La crisis del capitalismo norteamericano continda. A
pesar de una coyuntura mas o menos favorable, pronto
se volvera candente. Asimismo, la lucha de las victimas
del imperialismo norteamericano, de las masas
oprimidas de EE.UU., de América Latina y de otros paises
se hace cada vez mas amplia e intensa. La tarea mas
importante y méas urgente consiste en continuar con
energia de hierro la obra de unificacion de los elementos
de vanguardia, tarea ya comenzada, en un partido fuerte y
disciplinado de la IV Internacional y construir este partido
bajo las bases de granito del internacionalismo marxista-
leninista, Unico capaz de concentrar las luchas de las
masas Yy de llevarlas a la victoria.

—L.D. Trotsky, “Sobre los Estados Unidos de América",
Ljulio de 1936
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iExpropiar a la burguesia mediante la revolucion obrera!

iNo al rescate de los
especuladores capitalistas!

25 de SEPTIEMBRE de 2008 —Enladltimaquincena, lacrisis
financieraen curso desde principiosde 2007 hallegado a punto
deebullicion. El mercado crediticio précticamente hadegjado de
funcionar. Una verdadera ola de panico se ha extendido por
todo el mundo. Laeconomia capitalista estd en medio de una
recesion que podria convertirse en una depresion que durara
anos. Las filas de desempleados crecen como resultado de la
eliminacion de casi 800,000 puestos de trabajo en los Gltimos
diez meses. Lagjecucion dehipotecasharesultado en el desaojo
de més de un millén de familias de sus casas en un afio. Los
ingresos de los trabajadores estan cayendo en picada.
Mientras tanto, los imperialistas norteamericanos libran una
interminable guerra de pillgje desde Irak y Afganistan hasta
las Filipinas y América Latina, exigiendo que el mundo se
incline ante su diktat.

En medio de esta grave situacion econdmica, los
especuladores de Wall Street que iniciaron esta crisis estan
exigiendo que el gobierno les pague un rescate de 700 mil
millonesdedodlares. El costoreal del rescate seramucho mayor:
[legar& hasta un billén de dolares. L os banqueros . mantienen
ala economia como rehén. El régimen de Bush amenaza a
Congreso con que si no cede a chantaje, entonces habra un
colapso financiero y la economia mundial se parara en seco.
Estas previsiones apocalipticas se han ganado cierta
credibilidad, todavez que el sistemafinanciero capitalistaesta
précticamente paralizado. Sin embargo, no hay indicio alguno
de que este enorme soborno vaya a reiniciar 1os mercados
crediticios, como tampoco lo hicieron los cientos de miles de
millones de délares que € Banco dela Reserva Federal yaha
inyectado a sistema bancario.

El gobierno republicano estéintentando equilibrarseen la
cuerdafloja. Por unlado, finge que lo que hace falta son unas
pequefias “correcciones’ en lo que —en el fondo— seria una
economiasana. Por otrolado, sin embargo, amenazacon ques
Su programa no es aprobado, entonces el sistema financiero
llegaraasuApocdipsis. Despuésde que sedeclararalaquiebra
de Lehman Brothers, el cuarto mayor banco de inversion de
Estados Unidos, el candidato presidencial republicano John
McCain afirmo que “los cimientos de nuestra economia son
fuertes”. El secretario del tesoro, Henry Paulson, juzgo por su
parte que “los fundamentos econémicos a largo plazo de los
Estados Unidos son sdlidos’. Como sefialé un experto en
cuestiones econémicas, “ Hay unareglagenera segin lacual,
cuando el gobierno afirma que los fundamentos son sdlidos,
es tiempo de vender [las acciones]” (New York Times, 16 de
septiembre). Y si dicen que los fundamentos “alargo plazo”
estan en condiciones dptimas, significaque acorto plazo estén

Reservas de oro en el Banco de la Reserva Federal
de Nueva York. Desde 1971, el d6lar norteamericano
ya no esta respaldado en oro, sino Unicamente en
la confianza en EE.UU. ¢ Hasta cuando durara esto?

en apuros y hay que vender las acciones ya. Esto es
precisamente [o que hicieron los inversionistas, generando la
caida en picada de los indices bursatiles Dow Jones y
NASDAQ.

Azuzando €l espectro de unanueva depresion econémica
como laque comenzé en 1929, el gobierno quiere amedrentar a
la poblacion en general e intimidar al Congreso para que
apruebe su enorme chantaje. Su posicion es que esta semana
se aprueba el rescate de Wall Street o sufrirdn unas
consecuencias insoportables. Muchos ya estdn muertos de
miedo, pues para el paisreal lacrisisllegd desde hace meses.
Pero aprobar un regalo de cientos de miles de millones de
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ddlares alos bancos no va aimpedir que la gente siga siendo
echada de sus casas, ni generard empleos para los que se
guedaron sin trabgjo.

Mientras tanto, los demdcratas han tomado la delantera
en ladefensadel rescate bancario de Bush. No por casualidad
el demdcratadeNuevaYork, Chuck Schumer, esconocido como
“el senador de Wall Street”, y el candidato del Partido
Demdcrata a la vicepresidencia, Joe Biden de Delaware, fue
apodado “el senador del MBNA”", lagran compafiiade tarjetas
decrédito que el Bank of Americacomprd haceun par de afios.
Asimismo, eslamayoriademdécrataen el Congresolaquesigue
financiando las guerras de Irak y Afganistan.

El candidato demdcrata Barack Obama culpadelacrisis
en Wall Street ala“codiciay lairresponsabilidad” (¢es que
ahora hay capitalismo sin codicia?) y dice que no debe darse
un “cheque en blanco a Washington” para que laresuelva. El
[ider delamayoriademdcrataen el Senado, Harry Reid, repite
gue el Congreso no debe dar a presidente Bush un “cheque
enblanco” conlos 700 mil millonesdeddlaresdel rescate. Dice
guelos demdcratas harén “lo necesario”, pero que impondran
algunas condiciones. Lo que piden es que seforme una*“junta
devigilancia’ que superviselaoperacion, ademés de permitir a
los jueces de quiebrasimponer nuevos plazos de pago y tasas
de interés en los procesos de hipotecas en mora; otorgar a
gobierno acciones en los bancos a cambio de que asuma sus
préstamos improductivos y que se impongan topes a los
salarios de los gjecutivos cuyas empresas reciben apoyo
financiero por parte del gobierno.

Marchando a paso de los demdcratas, €l Central Labor
Council (CLC — Consgjo Sindical Central) de Nueva York
convocO una “conferencia de prensa y movilizacion de
emergencia’ en e distrito financiero de Manhattan parael 25
de septiembre, bajo la consigna de “No al cheque en blanco
paraWall Street”. El programa de siete puntos del CLC solo
repite las condiciones de lafraccion demdcrata del Congreso,
entreellaslade una“ agresivasupervision piblica’ del rescate,
el “poner alto alafiestaremunerativade los gjecutivos’, usar
“herramientaslegal esy financieras paradetener las g ecuciones
hipotecarias’, “rechazar |os cortesimpositivos de Bush”, etc.
John Sweeney, secretario delaAFL-CIO, se presentd con una
cartadirigidaa Senado enlaquedicequetodo plan derescate
debe " enfocarse a la desastrosa debilidad de nuestro sistema
regulatorio delasfinanzas’.

El secretario del Tesoro, Henry Paulson, se opone atodo
condicionamiento, alegando queimponer restricciones podria
“limitar laparticipacion del mercado” —esdecir, quelosbancos
preferirian mantener en suslibroslos préstamosimproductivos
y rehusarse a otorgar nuevos préstamos. No obstante, en muy
poco tiempo llegarén a un arreglo. Todo condicionamiento
anexo serd inofensivo, y simplemente endulzara un poco €l
trago amargo. La junta “independiente” propuesta por el
demdcrata Barney Frank para supervisar el rescate estaria
compuestapor losjefesdel Banco delaReservaFedera, dela
Corporacion Federa de Seguro del Depdésito (FDIC) y de la
Comision de Valores (SEC), mas dos “expertos’ financieros
“externos” designados por los lideres de las fracciones

demacratay republicanaen el Congreso. Sinimportar bajo qué
rabrica se presente, esta comision estara compuesta por
banqueros de Wall Street. Los “reguladores’ seregularan asi
mismos. jVaya"“independencia’!

Ademés, la causadelaactual situacion no se encuentraen
la“laxitud regulatorid’, como afirman los demdcratas. Lacrisis
también haembestido alosbancos comerciales, que representan
el sector mas fuertemente regulado de la economia
norteamericana. El problema no es el “fundamentalismo
libremercadista’ ni € “neoliberalismo”, sino € capitalismo. E
incluso s e Congreso pudiera aprobar algunas o incluso todas
las condiciones de los demdcratas, el rescate seguiria
representando un soborno colosal a los especuladores
capitalistas. Muchoslo comprenden, asi seademaneraingintiva.
En lamanifestacion sindica del 25 de septiembre en € distrito
financiero de Nueva York, trabajadores con cascos coreaban la
consigna “no a rescate de Wall Street”, 1o que ciertamente no
estabaincluido en el programadelosjefazosdelaAFL-CIO.

Mientras que los plutdcratas, demdcratas y burdcratas
sindicales apoyan €l rescate bancario de Bush para apuntalar
el capitalismo norteamericano, es deber de los marxistas
oponerseaesteregal o deun billon de ddlaresal os especuladores
de Wall Street. Sin importar qué “reformas’ se le afiadan, este
enorme soborno al capital financiero representa un crimen en
contradelaclaseobrera, queyaestasufriendo el incremento del
desempleoy lacaidade susingresos. Enlugar del subsidio alos
bancas, Ilamamos por la expropiacion de los financieros 'y del
sistema bancario en su conjunto dela Ginica manera en que esto
es posible: mediante una revolucion obrera.

El diktat del capital financiero

El rescatefinanciero dejaa desnudo el funcionamiento de
la“democracia’ capitalista, justo en medio delacampafiael ec-
toral. Deja en claro que cualquiera que sea el candidato que
gane, sera Wall Street el que dicte las 6rdenes. El rescate
bancario convertiria a secretario del Tesoro en un dictador,
con laposibilidad de emplear 700 mil millonesdeddlaresasu
entera discrecion. La breve propuesta gubernamental (que
consiste en sdlo dos paginas y media) es un plan para la
descarnada dictadura del capital financiero, sin los disfraces
usuaes delasvotacionesen € Congreso. Seguin suformulacion
original, “lasdecisionesdel secretario en cumplimento de esta
ley no estén sujetasarevisiony son de competenciaexclusiva
delaagencia; tampoco pueden ser revisadas por ningun tribu-
nal, ni por ninguna otra agencia gubernamental”.

Designar al secretario del Tesoro como encargado de
“regular” losbancos escomo hacer queel lobo cuidelasoveas.
Cuando Henry Paulson dijo al Congreso que “lo Unico que
nos importa” es e “contribuyente norteamericano”, provocé
risitas en el auditorio. Esto es tan digno de crédito como los
mensajes bancarios automatizados de que “su llamada es
importante para nosotros’, mientras uno hace una esperain-
terminable para hablar con una persona de carne y hueso.
Paulson es el ex presidente de Goldman Sachs, el tinico banco
deinversion independiente que sigue en pie. Otro ex miembro
de Goldman Sachsesd portavoz delaCasaBlanca, Josh Bolton.
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No se trata exclusivamente de republicanos. El principal
patrocinador financiero de la campafa presidencial del
demdcrata Barack Obamaes... lafirma Goldman Sachs. Y €
secretario del Tesoro durante el gobierno demdcrata de Bill
Clinton fue Robert Rubin, el ex presidente de Goldman Sachs
gue actualmente encabeza Citigroup y que es uno de los
principales asesores econémicos de Obama. jVaya
“democracia’!

El alcance de este regalo a los banqueros capitalistas es
enorme. El precio putativo de 700 mil millonesequivalea costo
total delaguerradelrak. Sesumaalos565 mil millonesqueya
se han entregado aWall Street alo largo de este afio (200 mil
millones del programa de préstamos de la Reserva Federal a
cambio de val oresrespal dadas por hipotecas; 30 mil millonesa
JP Morgan por latomadel banco deinversiones Bear Stearns,
200 mil millones por la compra gubernamental de las
aseguradoras hipotecarias Fannie Mae y Freddie Mac; 85 mil
millones por |lacompradelagigante aseguradoraAl G; 50 mil
millones para apuntalar los fondos del mercado de dinero),
ademés de derechosilimitados de préstamo paralosprincipales
bancos de inversion de la “ventanilla de descuentos’ de la
ReservaFederal . Pero nada de esto hainducido alosbancos a
otorgar préstamos otravez, y hadaindicaque lainyeccién de
otro billon de délares vaya a ser suficiente.

A cambio de la absorcion de seguros hipotecarios
“toxicos’, € futuro de todo tipo de programa socia estara
hipotecado. El enorme costo del rescate bancario serablandido
pararecortar €l presupuesto en los rubros de educacién, salud
y otras necesidades. Entretanto, la creciente deuda federal
[legara seguin los prondsticos a més de un billon de dolares
este afo, y €l plan de rescate bancario incluye incrementar el
[imite deladeudanacional acumuladaamasde 11 billonesde
ddlares. Esto ya ha extendido el nerviosismo a toda la

Ficcion y realidad: fila de desempleados ante cartel que proclama
gue EE.UU. tiene los mas altos niveles de vida del mundo, 1937.

“comunidad financiera’ internacional. El
lunes, el ddlar estadounidense sufrié la
mayor caidafrenteal euro desde 2001. A los
inversionistas les preocupa que el bombeo
de tantos miles de millones de ddlares ala
economia que esta realizando el gobierno
federal aticelainflaciéony reduzcael valor
de sus ddlares.

Durante muchos afios, la economia
norteamericanahafuncionado con enormes
subsidios provenientes de los bancos
estatales del Este asiatico que han
comprado bonos del Tesoro para cubrir €l
déficit presupuestal del gobierno, ademés
del déficit enlabalanzacomercial demasde
600 mil millones de ddlares anuales. Si la
crisisfinancierageneraun crac bursétil y la
retirada masiva de fondos de los bancos
comerciales, se veria acompafiada por una
estampidaparaliquidar activos en dolares,
gue desde 1971 se sostienen Unicamente
con la confianza de los bancos centrales
del mundo que consideran las reservas de
billetes verdes como una garantia de estabilidad. Unavez que
la confianza se haya acabado, €l castillo de naipes se vendra
abgjo. La“implosién” del sistemafinanciero podriadar inicioa
un “invierno nuclear” en laeconomiacapitalistaglobal.

“¢ Todaviacrees en el capitalismo?”

La vertiginosa intensificacion de la crisis financiera
presenta cuestiones fundamentales. EI New York Times (20 de
septiembre) publicé recientemente un articulo en el que ofrece
consgjos aloslectores acercadelo que podrian hacer con “su
dinero”. En esearticul o se dice que paraminimizar losriesgos,
“antes de hacer algo con tu portafolio de inversiones, debes
hacerte esta pregunta: ¢todavia crees en el capitalismo?’ El
Timesdiceen un editorial quelacrisisbancariaesresultado del
“capitalismo sinrestricciones’. ¢Y cud eslaalternativadesu
preferencia? Como los politicos del Partido Demdcratay los
burdcratassindicales, |o que quieren los editores del New York
Times es un “capitalismo con restricciones’. Pero la
“regulacion” de los mercados no ha podido poner fin a los
ciclosdeexpansiony colapso del capitalismo, ni tampoco podra
hacerlo ahora.

A los idedlogos del libre mercado, les gusta citar al
economista austriaco Joseph Schumpeter cuando se refiere a
la“ destruccién creativa’ que generael capitalismo parabarrer
con las estructuras econémicas anticuadas. Pero hoy en dia,
cuando lossalariosy los esténdares de vidade lostrabajadores
se han visto seriamente erosionados, cuando |os programas
sociales son drésticamente recortados, no hay nadade creativo
en ladestruccién generada por 10s que se pretenden amos del
universo. He aqui el capitalismo en plena decadencia, en su
épocaimperialistade guerrasy revoluciones. Lo Unico que ha
cambiado la “globalizacién” es la velocidad con la que se
extienden las crisis econdmicas aescalainternacional.
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Hoy se habla mucho acerca de un supuesto “socialismo
para los ricos’, particularmente entre los republicanos de
derecha (pero también entre algunos izquierdistas crédul os)
gue se oponen al rescate. Entre los genios financieros que
estan a punto de ser despedidos de Lehman Brothers, se
contaban chistesde humor negro acercadela* RepUiblicaPopu-
lar de Wall Street”. Pero lo que se ha propuesto como medio
parasolucionar lacrisisen e centromundial delasaltasfinanzas
no tiene nadaque ver con € socialismo. Estamucho mascerca,
en cambio, delaregimentacion corporativistadel capitalismo
asociada con laltalia de Benito Mussolini.

Esto va de la mano con la creciente eliminacion de los
derechos democréticos. La clase dominante esta forzando el
rescate bancario con € mismo tipo detécticasintimidatorias que
uso parapromulgar laley PATRIOT U.S.A. tras|os ataques del
11 de septiembre de 2001 contrael World Trade Center de Nueva
Yorky el Pentégono. El resultado hasido un ataqueagran escala
en contra de los inmigrantes, que se manifiesta actualmente en
las redadas estilo Gestapo que redizala policia migratoria del
ICE, y end monitoreoy vigilanciagubernamental demillonesde
ciudadanos sin autorizacion judicial. El mas reciente “plan de
seguridad” para Nueva York, conocido como la “Iniciativa de
Seguridad del Bgjo Manhattan”, visumbraun “ cerco de hierro”
entorno aWall Street, con equipos mévilesfuertemente armados
de la policia de Nueva York, y la colocacion de camaras de
televison en todas las entradas calgeras y en las sdidas del
metro a distrito financiero, de modo que se pueda escanear €
rostro de quienquiera que ingrese a la ciudadela de las dtas
finanzas. jAsi que hay que manifestarse en Wall Street mientras
todavia es posible!

Estano eslaprimeravez quelaclase dominante harecurrido
amedidasdetipo corporativistaparareforzar lostambal eantes
pilares del capitalismo norteamericano. En los afios 30, €l
demdcrata Franklin Delano Roosevelt cred varios cuerpos
semigubernamentales en conjuncién con dirigentes
empresarialesbajo laégidadelaNational Recovery Adminis-
tration (NRA—-Agencia para la Recuperacion Nacional). De
acuerdo conlamitologialiberal, fued financiamiento deficitario
de corte keynesiano instrumentado por Roosevelt, asi comola
regulacion bancariay € corporativismo delaNRA, lo que saco
aEE.UU. delaGran Depresion. Perolaverdad eshien distinta.
A laprimera depresion iniciada en 1929 sigui6 una segunda
graverecaidaafinalesdelosafios 30, y fuelaSegundaGuerra
Mundial laquefinalmente redujo el desempleo masivoy puso
afuncionar laeconomiaindustrial aplena capacidad.

Hoy también, la turbulenta crisis financiera que ha
sacudido los mercados bursdtiles y los bancos del mundo
apunta, en Ultimo término, haciaunanuevaguerraimperialista.
Asimismo, laguerracontraAfganistan e lrak preparalasbases
paraunanuevaconflagracion mundial. El objetivo de EE.UU.
en Medio Oriente no es hacerse del petroleo iraqui para su
propio consumo, sino controlar la produccién y distribucién
de este vital insumo para asi dominar a sus aliados y rivales
imperialistas de Europa y Japon. Lo que quiere el gobierno
norteamericano estener sumano puestasobrelallavepetrolera,
pero ahora sus “aliados” se estén impacientando. En un

discurso pronunciado ante las Naciones Unidas, €l presidente
francés Nicolas Sarkozy calificé como “demencia” a actual
sistema financiero dominado por los Estados Unidos. A final
de cuentas, laguerraen Medio Oriente, lacrisisfinancieraen
Wall Street, €l ataque contra los derechos democraticos y €l
atague contrael empleoy losnivelesdevidadelostrabajadores
forman parte delamismaguerra de clase delosimperialistas
norteamericanos, y apunta hacia una Tercera GuerraMundial
termonuclear.

No al rescate bancario,
sialarevolucion socialista

Enladltimasemanase haconvertido en lugar comin decir
gue la actual es la mayor crisis econémica desde la Gran
Depresion de los afios 30. Algunos economistas burgueses la
estan llamando ya la crisis financiera del siglo. En cualquier
caso, distamucho de haber terminado. El panico que prevalece
en Wall Street estd a s6lo un paso de desembocar en un
verdadero crac bursétil, cuyas ondas de choque se extenderian
por e mundo entero. Los bancos tienen billones de ddlares
gue se niegan a prestar porque no saben cuédn expuestos estan
|os otros bancos apréstamosimproductivosy ni siquierasaben
qué proporcién de sus propios val ores basados en hipotecas,
canjes de deuda por impagos, y otros productos derivados
estén en riesgo. Ademas, en junio pasado, las 500 empresas
norteamericanas del indice Standard & Poor’s (sinincluir los
bancos) tenian a menos 650 mil millones dedolaresen efectivo
alamano (Financial Times, 24 de septiembre). Y contodo, le
piden a los trabajadores que paguen la cuenta del rescate
bancario mediante el pago de impuestos.

A finales de los afios 30, €l revolucionario ruso Ledn
Trotsky presentd el Programa de Transicién con el propdsito
de “ayudar alas masas, en el proceso de lalucha cotidiana, a
encontrar el puente entre sus reivindicaciones actuales y el
programasocialistadelarevolucion. Este puente debe contener
un sistema de reivindicaciones transicionales, que partan de
las condiciones actuales y de la actual conciencia de amplias
capas de la clase obrera y conduzcan invariablemente a un
solo resultado final: la conquista del poder por parte del
proletariado.” Enlacrisisactual, losobreros con concienciade
clase deben luchar por laformacion de comisiones obreras que
abran los libros de contabilidad de las corporaciones
financieras para establecer qué han estado haciendo los
especuladores bursétiles y los banqueros. Ante el aumento en
el desempleoy lainflacion, deben luchar por unaescala movil
de salarios y de horas de trabajo, para dividir el trabajo
disponible entretodos|ostrabajadoresy aumentar los salarios
de los trabajadores para contrarrestar 10s estragos de la
inflacion.

En NuevaYork, enlugar deintentar embellecer el rescate
bancario, |os sindicatos deben prepararse paramovilizarse en
huelgaen contradelosrecortes que el multimillonario alcalde
Bloomberg ha anunciado. Esto exige una alianza en lalucha
con las poblaciones negray latinaen los guetosy los barrios,
con losinmigrantes, con los trabajadores no sindicalizados y
con |os estudiantes del vasto sistema de la Universidad de la
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Ciudad de NuevaYork (CUNY). En unalucha de clase como
ésta, se puede conseguir apoyo incluso de sectoresfuertemente
atribulados de la clase media. La clase obreratiene el poder,
como lo mostro la huelga de los trabajadores del transporte
metropolitano de 2005, de detener laactividad econdmicadela
ciudad. Pero para usar este poder es necesaria una genuina
“movilizacion deemergencia’, parahacer trizaslaantisindical
Ley Taylor que prohibe las huelgas.

Variosgrupos delaizquierda oportunistahan aprovechado
la cuestion del rescate para presentar sus recetas como
respuestaalacrisisfinancieradentro del marco capitalista. El
Party for Socialism and Liberation (PSL — Partido por el
Socialismoy laLiberacion), por g emplo, hapublicado un nuevo
sitio de Internet [lamado votenobail out.org, en el que declara:
“en lugar de tomar dolares de los impuestos que pagamos y
darselos a los que ya son ricos y poderosos, estos fondos
deberian ser usados para tener... empleos bien pagados,
viviendaaccesible, un sistemade salud adecuado y unabuena
educacion paranuestros nifios.... Haz clic aqui paraenviar tu
cartaa Congreso”. Estaeslamésrecienteversion delaconsigna
de “empleos en lugar de guerra’, “educacion en lugar de
ocupacion”, presentada por todos los reformistas. Pero la ac-
tual crisis financiera muestra precisamente que no se trata de
un asunto de prioridades presupuestal es. Incluso si no hubiera
guerrani crisisfinanciera, la burguesia no desembolsarialos
fondos paratener empleos decentes ni sistemas adecuados de
salud y educacion parala poblacién trabajadora.

Curiosamente, lalnternational Socialist Organization (1SO
— Organizacién Socialista Internacional) dice en un editorial
gue “ahoraque el gobierno de Estados Unidos haemprendido
varias quasi hacionalizaciones’, como las de Fannie Mae y
Freddie Mac, “ ¢por qué no debiera el propietario piblico de
estas compafiiasinsistir en que seimpusieraunamoratoriaala

gjecucion de hipotecas?’ (Socialist Worker, 19 de septiembre).
Pasan por alto el hecho de que el “propietario piblico” aque
serefieren esel estado capitalista. Demencionarlo, yahabrian
dado la respuesta a su pregunta “inocente”.

El Socialist Equality Party (SEP—Partido Socialistapor la
Igualdad), por su parte, “propone que los principal es bancos e
instituciones financieras sean nacionalizados y convertidos
en entidades de interés publico operadas bajo el control
democrético de la poblacion trabajadora” ¢Y como es que
pretenden realizar eso? El SEP se opone alos sindicatosy no
se pronuncia por la movilizacion del movimiento obrero
organizado. En cambio, [lamaaapoyar asus candidatosenlas
elecciones. Hacer clic en una pagina electrénica para enviar
unacartaa Congreso, convencer alasempresas (capitalistas)
de “propiedad publica’” de que detengan la gjecucion de las
hipotecas, depositar una boleta electoral a favor de un
seudosocidista: todos estos remedios alientan la ilusion de
gue se puede hacer algo paraenfrentar lacrisisfinancieraen el
marco de la democracia burguesa (de laque hay bien pocaen
estos dias).

Lo queverdaderamente hacefdtaesmovilizar € poder dela
clase obreraen unaduraluchade clases. Esto subrayalaurgente
necesidad deromper conlosdemdcratasy contodoslospartidos
capitalistas (incluyendo los grupos de presién como € Partido
Verdey € “Partido delasFamilias Trabgjadoras’, que no esnada
més que € Partido Demdcrata en disfraz). Para hacer esto, es
necesario echar a los burdcratas pro capitaistas que atan alos
trabgjadores al Partido Demdcratay que hoy quieren apuntalar
losbancosdeWall Street, con condiciones. Urgelibrar unalucha
para forjar un partido obrero revolucionario con € programa
necesario paraderribar € podrido edificio capitadistay abrir lavia
parael genuino socialismo mediantelarevolucion obreraaescala
internacional. @

Debate sobre las consignas transicionales

Reproducimos a continuacién un intercambio de
correspondencia con Mitchel Cohen del Partido Verde de
Brooklyn.

26 de septiembre de 2008
A The Internationalist:
Salud,

Estoy de acuerdo con el articulo que distribuyeron du-
rantelamanifestacion del juevesen Wall Street, “iNo al rescate
de los especuladores capitalistas!” (en lapagina 7). Contiene
buenainformaciény tienemuy pocaretdrica, |lo quesiemprees
un buen augurio.

Sin embargo, la parte final de articulo, me resultd
problematica, y quiero que la discutamos de una manera no
polémica.

Enlo particular, nomegustanlos*“llamados’ que selanzan
a otros para que hagan algo. Los exhortos a |os trabajadores
para que se alcen, 0 a alguna fuerza para “forjar un partido
obrero revolucionario” o por la“movilizacion del movimiento
obrero organizado”, o lo que sea, expresan simplemente la
impotenciapropia. Seriamucho mejor escribir “Heaqui lo que

estamos haciendo para lograr la revolucién obrera’” o para
“forjar un partidorevolucionario” o para“movilizar alosobreros
organizados’.

Ademas, ustedes critican adiversos grupos. a PSL, ala
IS0, a SEPy, demanerasecundaria, a Partido Verdey a delas
Familias Trabajadoras. Pero con la excepcion de este Gltimo,
gue es unafachada para el Partido Demdcrata, la base de sus
criticasno tiene ningun sentido. Por unlado, ustedes sostienen
el Programade Transicion de Trotsky (y lo definen claramente);
por otro lado, critican alos otros grupos por lanzar consignas
gue son esencialmente transicionales. Criticar al PSL porque
éstediceque“incluso si no hubieraguerrani crisisfinanciera,
laclase dominante no dariaalostrabajadores empleos decentes
ni servicios de salud ni educacion” podria ser correcto, pero
ese es precisamente €l propésito de unaafirmacion tal: esuna
consigna transicional como ustedes (y Trotsky) las han
definido. Lo mismo ocurre con las otras organi zaciones.

Asi, estaparte de su articul o terminapareciendo unintento
mezquino 'y poco tedrico dedistinguir asu organizacién delas
demas, sin ninguna buena razén de fondo.
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Ahora bien: no estoy diciendo que no tengan buenas
razones. Simplemente sostengo que no se puede tener una
estrategia basada en €l Programa de Transicion y, a mismo
tiempo, criticar aotros grupos por emplearlo.

Mitchel Cohen
Partido Verde

Respuesta de The Internationalist: Gracias por tu comentario
sobreel volante querepartimosel 25 de septiembreenlaprotesta
realizadaen Wall Street en contradel rescate bancario. Presentas
algunas cuestiones importantes acerca de la naturaleza de las
reivindicacionestransicionales.

En nuestro volante, sefialamos que un grupo deizquierda,
€l Partido por € Socialismoy laLiberacion (PSL), “hapublicado
un nuevo sitio de Internet Ilamado votenobailout.org, en el
que declara: ‘en lugar de tomar ddlares de los impuestos que
pagamosy darselos alos que ya son ricos y poderosos, estos
fondos deberian ser usados paratener. .. empleosbien pagados,
viviendaaccesible, un sistemade salud adecuado y unabuena
educacion paranuestros nifios.... Haz clic aqui paraenviar tu
cartaal Congreso’.”

Como sefialamos, estapoliticaestaen concordanciacon las
conggnastipicasde PSL como*“empleos, noguerra’, “educacion,
No ocupacion”, que comparten con toda una serie de grupos en
el “movimiento contralaguerrd’. Latesisque queremosdejar en
claroesquelaactua crisisfinancierademuestraquedelo quese
trata no es de prioridades presupuestales—hay que gastar o bien
en esto (la guerra) o en esto otro (empleos, educacion, salud,
etc.)-— sino de una cuestion de clase. AUn cuando la clase
dominante esta gastando cientos de miles de millones en su
depredadora guerra imperialista en Irak y en otros lugares del
Medio Oriente, puede repentinamente aparecer con un billon de
dolares paraintentar asi sobornar alos grandes bancos de Wall
Street para que presten algo de dinero de las enormes sumas de
efectivo sobre las que estan sentados. Que su estratagema
funcione es cuestion aparte.

Consideras que nuestro argumento es“mezquino” y “poco
tedrico” porque crees que la consigna del PSL es una
“relvindicaciontransicional” en concordanciacon ladefinicion
gue de estas consignas hizo Trotsky. Sinembargo, el Programa
de Transicion de Trotsky esun programaparalaaccion obrera
para que, a partir de las demandas actuales de las masas
trabajadoras, se muestre a éstas €l camino o se constituya un
puente, como lo expresd, hacia la lucha por la revolucién
proletaria. No es un programa de presion a estado burgués
para que modifique sus prioridades presupuestales.

Cuando €l PSL o WorkersWorld olalnternational Social-
ist Organization o €l resto delaizquierdaoportunistapresentan
consignas como “empleos no guerra’, no lo hace como parte
deunintento demovilizar o preparar alaclase obreraparaque
actlie con independencia de clase, sino para pedir a sectores
delaburguesiaque se opongan alaguerraactual sin oponerse
al sistema imperialista que produce estas guerras. Este es €
significado de la consigna que lanzaron | os socialdemadcratas
alemanes en los afos 30 de “mantequilla, no armas’, en
respuesta a los preparativos bélicos de Hitler.

El SPD no queria decir que era necesario derrotar al
imperialismo aleméan paraaplastar al régimen nazi, puesto que
estaba capitulando aun aladelaburguesiaalemana (queincluia
asectoresdel g ército) quetemiaque con su doctrinade guerra
preventiva Hitler pudiera ir demasiado lgjos. Es e mismo
proposito el que persiguen losreformistas actualesal presentar
laconsignade*“ dinero paraempleosno paralaguerra’ y otras
similares. Basta con escuchar a demdécrata Obama repetir €l
mismo argumento en el debate que tuvo e 26 de septiembre
con €l republicano McCain.

El resultado de esta linea ha consistido en hundir la
oposicién masiva a la guerra contra Irak a encadenarla a
Partido Demdcrata, que no tienelamenor intencion de terminar
laguerra. Lo Unico que quiere este partido es mudar €l teatro
de operaciones a Afganistan y Pakistan.

¢ES que estas consignas son “reivindicaciones
transicionales’ ? Para nada. Se trata de pura politica de presion
burguesa. Dices que su propésito es exhibir € hecho de que la
burguesia no va a hacer eso. Pero una vez que €llo ha sido
establecido, ¢como esquedichas demandas hacen quelasmasas
comprendan que es nhecesario que se movilicen
independientemente paraluchar por e poder? De hecho, debido
aque no ofrecen un programade luchade clases, estas consignas
tiendenaproducir agpatia. Si lasfuerzasantiguerraquieren dinero
para educacion/salud/empleos, y las dos terceras partes de la
poblacion estén contralaguerra, y nadade esto afectaladireccion
del gobierno, lamayor parte de la gente smplementellegaala
conclusion de que no se puede hacer nada.

La cuestion central es a quién se pide que actlie. Cuando
exigimos unaescalamavil desaariosy de horas de trabajo, por
gemplo, los trotskistas no decimos a las masas que envien un
correo electronico a diputado burgués de su distrito electoral.
En cambio, urgimosalostrabajadoresaquesalganalascallesy
tomen las fébricas, tal y como hicieron los obreros italianos en
1969 cuando ganaron la scala mobile para proteger sus salarios
en contradelos estragos de lainflacién. Cuando llamamosalos
obrerosaformar guardias de defensa, no le pedimosal gobierno
burgués querealice estaperspectiva, ni siquieras éstetieneuna
verborrea nacionalista como la de Hugo Chéavez. Estamas por
que los obreros se organicen con independencia de clase y en
contra del estado, tal y como hicieron los obreros alemanes a
principios de los afios 20, antes de que sus luchas fueran
aplastadasgraciasaladireccion crimina de Stdiny Cia

Ciertamente, algunas demandas pueden ser presentadas
como s estuvieran dirigidas a estado. Pero incluso en estos
casos, abogamos por que los obreros se movilicen para hacer
realidad dichas reivindicaciones. Consideremos la exigencia
de que se expropien ciertos sectores capitalistas, por g emplo.
En el Programade Transicion, Trotsky distingue claramentela
consigna revolucionaria de la expropiacion de la consigna
reformista de la nacionalizacion. Respecto a la toma de los
bancos por el estado, Trotsky escribe: “Sin embargo, la
estatizacion de los bancos sélo producira estos resultados
favorables si el poder estatal mismo pasa por completo de
manos de |os explotadores a manos de | os trabajadores’.

Cuando los trotskistas exigimos la expropiacion de un sec-
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tor particular delaindustria, nolo hacemosdiciendo alosobreros
gue envien cartas a sus representantes en € poder legidativo o
al presidente, sino alamanerade |os obreros mexicanos que en
1937-38 sefueron ahuelgaen loscampos petroleros, organizando
milicias obreras para ocupar las instalaciones, obligando a
gobierno de Cardenas expropiar laindustria

Lo mismo con respecto a la reivindicacion de programas
masivos de obra publica bajo control sindical. Este no es un
[lamado dirigido a Congreso paraque incremente sus contratos
leoninos a las constructoras, con una mera referencia anexa y
ritual a los sindicatos. Luchariamos por esta perspectiva a la
maneraen quelo hicieronlostrotskistasen Minnegpolisafinaes
de los afios 30, cuando organizaron a los trabajadores de los
proyectos especiaes de obras publicas como una seccion del
Local 574 del Sindicato delos Teamsters (camioneros), seccion
quedirigian, exigiendo en 1939 unajornadalaboral de 6 horas,
sueldos y prestaciones sindicales, reapertura de las plantas
cerradas bajo consgos obreros y huelgas contra los despidos.

Estos son algunos ejemplos concretos que ilustran la
postura general que Trotsky expresa en sus discusiones con
Max Shachtman de marzo de 1938 sobre la naturaleza de las
reivindicaciones transicionales: “¢;Cudl es el sentido del
Programa de Transicion?’, se pregunta Trotsky. “ Podriamos
[lamarlo un programa de accién, pero para nosotros, para
nuestra concepcion estratégica, es un programade transicion:
es unaayuda paralas masas para superar lasideas, métodosy
formasheredadas’ parapasar de susdemandas actuales* hasta
la consigna de la creacion de un soviet obrero”. Pedir a la
gente que dé un clic con & mouse de su computadora para
enviar una carta a su congresista es una caricatura de una
reivindicacion transicional. Una consigna asi no hace que los
obreros avancen en la direccion de la formacion de soviets,
sino enladireccién opuesta, lade confiar en el estado burgués.

Consideras que nuestros exhortos a los trabajadores para
gue se levanten o para que forjen “un partido obrero
revolucionario” Unicamente dan muestra de nuestra “propia

Petroleros en el Zécalo de la Cd. de México, 1938. Los obreros se
movilizaron con huelgas y milicias para imponer la expropiacion.

impotencid’. Escierto que esbueno escribir
acerca de lo que hacemos en lugar de sdlo
lanzar exhortosvacios. Pero parahacer ago,
espreciso antesapelar alaclase obrerapara
que actlie. Por giemplo, escribimos acerca
de la huelga del Primero de Mayo de los
trabajadores portuarios de la Costa Oeste
de Estados Unidos en contra de la guerra,
laprimerahuelgadelahistoriarealizadapor
obreros norteamericanos en contra de una
guerra del imperialismo estadounidense.
Hemos intentado explicar en detalle como
es que se logrod esto, sefidlando tanto los
aciertos como las debilidades de la accion
de lostrabajadores portuarios del 1LWU.

Pero hemosluchado por estaperspectiva
alolargodevariosafios. Desde 1998, no sblo
hemos llamado por huelgas obreras contra
lasguerrasde Estados Unidosen Irak, Yugo-
davia, Afganistany nuevamenteen Irak, sno
que también hemos agitado entre los trabajadores portuarios de
laCostaOeste afavor de estoy por negarse adescargar o cargar
barcos con material bélico. Contribuimos a organizar una
conferencia sindical para detener la guerra, convocada por €l
Loca 10 del ILWU en e érea de la Bahia de San Francisco, y
jugamos un papel activo en la preparacion de esta accién en la
medida de nuestras fuerzas. Podria parecerte que nuestros
Ilamados por “Huelgas obrerascontralaguerra’ de 1998, 1999,
2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006y 2007 son algo repetitivos.
Sin embargo, no se trataba de apelaciones vacias, y afina de
cuentas contribuyeron a un importante desarrollo en lalucha
declasesen EE.UU.

Esto notuvo, sin embargo, €l menor impacto enlaizquierda
oportunista. Su actitud, por mucho, ha consistido en decir:
“Veo quelos portuarios cerraron la Costa Oeste para protestar
contralaguerra, qué bien. Vamos ahoraaocuparnosdelo que
realmenteimporta, como nuestraproximaconferenciacontrala
guerra’. Lo que explica este desdén y desinterés por parte de
los reformistas, es que no les importa en lo absoluto en una
movilizacion independiente del proletariado en contra de la
guerray en contra de |os partidos de guerra capitalistas. Muy
al contrario, lo que quieren es atar todas|as protestas contrala
guerra a Partido Demdcrata y a su podrida “estrategia’ de
presionar a estado burgués.

Hacemosel llamado aforjar un partido obrero revolucionario
porque romper las cadenas que atan a la clase obrera
norteamericanaal Partido Demdcrataesclave paradesarrollar la
Iucha de clases. Pero los revolucionarios también tienen la
obligacién de aclarar cud es la alternativa: no otro partido
capitdista, comod Verde, y ni Squieraunaorganizecionreformista
y chovinistacomo el abortado Partido L aboristanorteamericano.
Acercadd Partido Verde, recomendamosnuestro articulo “ Capi-
talist Nader's* Socidist’ Foot Soldiers’ (Lainfanteria“ socidistal’
del capitalistaNader) aparecido en Revolution No. 2 (octubrede
2004), publicado por los Clubes Internacionalistas de la
Universidad delaCiudad deNuevaYork (CUNY). B
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Toda una serie de
liberales y refor-
mistas quiere que
Obama lance un
“Nuevo Trato” como
el deRooseveltenlos
afos 30. Tras las
elecciones de
noviembre pasado,
estellamado aparecia
por doquier en los medios de comunicacién burgueses. El New
York Times (8 de noviembre de 2008) publicd un articulo acerca
del programade estimul o econémico de Obamatitulado “ 75 afios
después, una nacién deposita la esperanza en un nuevo
Roosevelt”. El economistaliberal Paul Krugman escribié en su
blog & mismo dia, “Hoy en diatodo mundo habla de un nuevo
‘Nuevo Trato’.” Antes de |as elecciones, la directora de Nation
Katrina vanden Heuvle escribié un articulo junto con Eric
Schlosser parael all Sreet Journal (28 de septiembre de 2008)
gue se pronunciaba precisamente en ese sentido: “Lo que
realmente necesitamos es un nuevo Nuevo Trato, un trato
sistematico de los problemas financieros y econdmicos de los
EgtadosUnidos. En primer lugar, necesitamosadliviar losproblemas
que enfrentan |os norteamericanos comunesy corrientes’. Més
recientemente, la revista ecuménicadel reformismo estalinista,
Monthly Review, publicd un articulo de John Bellamy Foster y
Robert McChesney titulado “¢Un nuevo Nuevo Trato con
Obama?’, ene quedicenque”Laposibilidad deun nuevo Nuevo
Trato debe ser d entada por todalaizquierda, puesto que promete
cierto divioalosmuy atribuladostrabajadores.”

Losreformistas social demdcratasdelalnternational Social-
ist Organization (1SO) cantan la mismatonada. En un articulo
titulado “ ¢Quién hizo & Nuevo Trato?’ publicado en Socialist
Worker (19 denoviembrede2008), € director del periddico, Lance
Selfa, presenta unarecapitulacion de lahistoriade unaeraque
aln esrecordadapor losimportantes cambios que beneficiarona
lamayoriatrabgjadora’. Estaeslaforma, claro est, en quelos
liberaleslarecuerdan; pero ocultael hecho de quelospropdsitos
de Roosevelt nada tenian que ver con € bienestar de la clase
obrera. Asi que Selfaagrega: “El Nuevo Trato fue, en primerismo
lugar, un programa para salvar la economia estadounidense en
crisis’. Pero no setratabasimplementedela” economia’ en gen-
eral, como bien sefida Daniel Gross en un articulo sobre “El
nuevo Nuevo Trato” (Newsweek, 25 de marzo de 2008): “Enlos
anos 30, Franklin Delano Roosevelt salvo a capitalismo
norteamericano delas heridas que se habiacausado asi mismo”.
El propio Roosevelt escribi6: “ Soy € mgor amigo qued sistema
degananciasjamashatenido”. LalSOintentaevadir lacuestion
al decir que “El hecho de que los trabajadores norteamericanos
hayan conseguido conquistas fue resultado de enormes luchas
gue dotaron de contenido radical a dicho programa’. Pero el
contenido del Nuevo Trato distaba de ser radicdl, y las luchas
obrerasselibraron con muchafrecuenciaen contradelosintentos
del gobierno de Roosevelt de ponerlesfin.

El Nuevo Trato fueun programaparasalvar a capitalismo.
Ni siquierapuso fin alaGran Depresion: fuelaSegunda Guerra

No hace falta un nuevo
“Nuevo Trato”, sino un

Programa de Transicion
para la revolucion socialista

Mundial la que lo
hizo. Si el Nuevo
Trato ofreciaago a
la clase obrera, era
soloenlamedidaen
gue de esa manera
podia mantenerla
bajo control vy
exorcizar € espectro
de la “revolucion
rojd’. Fueladireccion conservadoradelos sindicatos delaAFL
la que predico la dianza con Roosevelt, no “la izquierdd’, y
ciertamente tampoco | os revol ucionarios. Lacuestion cobrd una
importanciacapital en unaserie de huelgasllevadasacaboené
afo de 1934 en Toledo (autopartes), San Francisco (estibadores),
Minneapolis(camioneros), asi como un paro en laindustriatextil
aecalanaciondl. El dirigentetrotskistaJamesP. Cannon escribid:
“Ahora, lomismoqueend levantamiento sindical ddl afio pasado,
laactitud delostrabajadores con respecto alaNRA [la“ Agencia
parala Recuperacion Nacional” establecida por € gobierno de
Roosevelt] ocupaun lugar central. En comparacion conlosparos
de 1933, sinembargo, “ hahabido un profundo cambio deénfasis
entre |os trabajadores, que han pasado de tener confianzaen la
NRA, atener feen suspropiasfuerzas’. L ostrabgjadores|lamaban
alaNRA la“National RunAround”, o sea, |a“ agencianaciona
deenredos’. Ladireccion eraclave. S6lo en Minneapolis, donde
los trotskistas dirigieron las huelgas, se obtuvo una victoria
innegable. Cannon comparé esteresultado con lasotrashuelgas:
“En la mayor parte de las demés huelgas, los dirigentes
limaron €l filo de lalucha—donde no pudieron simplemente
decapitar la lucha, como en el caso de los obreros
automotrices— y predicaron confianza en la NRA, en €l
general Johnson, en el presidente. En Minneapolis, los
dirigentes ensefiaron a los trabajadores a luchar por sus
derechos y pelearon de su lado.”!
—James P. Cannon, “Minneapolis and Its Meaning”, New
International, julio de 1934

1 En la huelga de los trabajadores de partes automotrices de
Toledo, la direccién de la AFL aceptd € dictado de la junta fed-
eral de conciliacion nombrada personalmente por Roosevelt, 1o
que incluy6 € reconocimiento de un sindicato blanco, contra lo
cual se levantaron las bases. En San Francisco, |os burdcratas de
laAFL se las arreglaron para tomar € control de los combativos
obreros maritimos dirigidos por €l estalinizado Partido Comunista,
y vendio la huelga general. En la huelga naciond de los obreros
textiles, que marco e punto mas dto de la ola huelguistica, alin
cuando tenian la victoria en sus manos, los burdcratas de la AFL
apufialaron a los trabajadores por la espalda, pues temian que €
poder de la lucha de masas pudiera echarlos de sus puestos, y
aceptaron la formacion de una junta de “conciliacion” impulsada
por Roosevelt que no dio nada a los huelguistas. Acerca de la
huelga de los trabajadores textiles, Cannon escribio:
“Estafue lamés grande de las huelgas en la historiade laclase
obrera norteamericana, tanto por el nimero de trabajadores
participantes, como por su nivel de combatividad. Habiendo
estallado por lapresion delasbasesenlaconvenciony en contra
de laresistencia ofrecida por la direccion, estaba francamente
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La cuestion clave, tanto en los afios 30 como en la
actualidad, esladireccion revolucionaria. Hoy comoenese
entonces, 1os oportunistas apelan a gobierno capitalista,
acatandolosdictadosdel os presidentesRoosevelt y Obama.
Asl, ladireccion delamayor “coalicion anti guerrd’, United
for Peace and Justice (UFPJ) en esencia cancel6 toda
movilizacién naciona contralaguerradurantetodo € tiempo
que duraron las campafias electorales, para no poner en
problemas al candidato del Partido Demdcrata.
Posteriormente, se ha resistido a [lamar por la retirada
inmediata de Afganistan (aunque cediendo con cierta
renuenciaen esto) y aconfrontar directamente a gobierno
de Obama. Asi lascosas, convocd aunamanifestacion para
el 4 de abril en Nueva York, no en Washington, con la
consigna (basada en el lemaelectoral de Obama) de“Si se
puede... poner finalaguerrd’. LaUPFJstlo esmasfranca
con su oportunismo. El hecho es que todos | os reformistas
han intentado organizar un “movimiento anti guerra’ sobre
la base de la colaboracién de clases y reducido alo que
resulta aceptable a los demdcratas. Ahora que e Partido
Demdcrata, con suayuda, controlael gecutivoy lasdoscamaras
del Congreso, labancarrotade su politicaquedacompletamente
al descubierto: la guerra en Irak sigue, en tanto que bajo el
gobierno de Obama se intensifica en Afganistan y Pakistan, a
mismo tiempo que EE.UU. respaldalamatanzade pa estinos que
perpetralsragl en Gaza.

En contraste, € Grupo Internacionalista, secciondelaliga
por la IV Internacional, lucha por la defensa de los pueblos
afgano, iraqui y palestino y por la derrota del imperialismo
norteamericano y el sionismo, por huelgas obreras contra la
guerra, por que los sindicatos de trabajadores del transporte
se rehlisen a mover material bélico, por la movilizacion del
poder del proletariado internacional, y no por rogar a capitalista
Partido Demdcrata. Laprimerahuelgadelahistoriaen Estados
Unidosen contrade unaguerraimperialistade Estados Unidos,
€l paro del 1° de mayo de 2008 realizado por el International
L ongshore and Warehouse Union que cerr6 todos y cada uno
delos 27 puertos de la Costa del Pacifico de Estados Unidos,
fue un paso en esta direccion. Las bases sindicales, hartas de
laincapacidad de los demdcratas para poner fin a la guerra,
realizaron esta accion a pesar de los reiterados intentos de la
direccion sindical parasabotearlay distorsionarla. El GI lucho
por estaacciony contribuy6 aorganizarlay darlaaconocer.

Actuamente, laburocraciasindical y laizquierdareformista

dirigidacontralaNRA y €l diabdlico circulo de maguinaciones,
triquifiuelas y engafios gubernamentales. Los trabajadores, la
mayor parte delos cuales eran novatosen el movimiento sindical,
lucharon como leones, para ver como los frutos de su luchales
eran arrebatados, dejandolos asombrados, desmoralizados y
derrotados... y sin saber por qué...
“El muelleprincipa delanuevadaizquierdasilo puedeser unpartido
marxistarevolucionario. Su creacion esnuestraprincipa tared’ .
—James P. Cannon, “ The Strike Wave and the Left Wing”, New
International, septiembre-octubre de 1934
El general Hugh Johnson, por su parte, era un alto funcionario
delaNRA queteniacomo modelo laltaliafascistade Mussolini.

Camioneros expljlsan a la Milicia Ciudadana y a la policia
durante huelga en Minneapolis, EE.UU., 21 de mayo de 1934.

se enfocan en el intento de conseguir apoyo a favor de la
iniciativa de ley Employee Free Choice (libre eleccion del
empleado), puesto que Obama y los demdcratas la han
respaldado. Entretanto, el nuevo gobierno esta forzando alos
trabajadores automotrices atragarse unaley “estimulo” conla
cual se eliminara su derecho a huelga, se recortara miles de
millones de délares delas contribuciones de lacompafiiaasus
planes de salud y de retiro, se cerrard a menos 15 plantas
automotrices adicionalesy se despediraa 50 mil trabajadores
automotrices, y eso considerando tan solo las tres grandes
empresasde Detroit (Chryder, Fordy Genera Motors), d mismo
tiempo que otorga 39 mil millonesdeddlaresalospatrones. La
direccién del sindicato automotriz (el UAW) esta apoyando
este plan devastador. ¢(Cudl debe ser la respuesta de los
militantes sindical es? En unadeclaracion del 17 dediciembre,
€l Partido Comunistade EE.UU. haceun llamado a*“respaldar
el estimulo econdmico y el programa de obras publicas del
presidente el ecto Barack Obama” y sugiere el establecimiento
de*“ propiedad publicasobrelaindustriaautomotriz nacional” .
¢Como? Sencillo: “El gobierno de Estados Unidos podria
comprar todaslasaccionesde General Motors’. Estasituacion
hasta podria ser temporal, sugieren estos “comunistas’. La
ISO hace un llamado semejante en un articulo del 10 de
noviembre de 2008, pronunciandose por la*“ nacionalizacion”
de laindustria automotriz, diciendo al mismo tiempo que “éel
gobierno de Obama deberia insistir en la imposicion de una
moratoria alos despidos y garantias de seguridad |aboral”.
Estosllamados alientan peligrosasilusiones. El gobierno
de Obamaestacomprometido con ladestruccion delosempleos
automotrices a gran escala, para asi hacer “competitiva’ ala
industria. Si optarapor unanacionalizacion temporal defacto,
lo hariasolo con €l proposito de mantener en pie unaindustria
clave en términos de “seguridad naciona”, y las compafiias
automotrices aln estarian sujetas a los dictados del mercado
capitalista. En contraste con losllamadosal gobierno capitalista

Sgue en la pagina 50
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iAccion obrerainternacional contralos militaristas israelies, el
imperialismo estadounidense y sus lacayos arabes!

Bano de sangre sionista
jRomper el sitio! iDefender Gaza!

Bush y Obama respaldan
alos carniceros sionistas.
iHay que echar al
imperialismo
norteamericano de Irak,
Afganistan y de todo
Medio Oriente!
jForjar un partido obrero
internacionalistal

El sdbado 27 de diciembre,
justo antes del mediodia, hora lo-
cal, aviones de guerra israelies
lanzaron un masivo bombardeo
contraladensamente pobladafranja
de Gaza. Mas de 270 palestinos
fueron asesinados como resultado
de sucesivas oleadas de
cazabombarderos F-16 vy
helicépteros Apache —sumi-
nistrados por Estados Unidos- que
lanzaron més de 100 toneladas de
bombas. Otras 15 personas fueron
asesinadas en renovados ataques
aéreos registrados € domingo, cuando cuerpos de infanteriay
tanques israglies se precipitaron en masa hacia la frontera para
iniciar unaposibleinvas Onterrestre paravolver aocupar un area
en laque un millén y medio de personas estan apifiadas en 360
km?, el mismo tamafio queladelegacionde Tlalpanend Distrito
Federal mexicano, con mas del doble de su poblacion.

El atague contra Gaza detond manifestaciones de protesta
en varias ciudades de Cigordania, incluyendo una de miles de
personas en Nazareth, en tanto que cientosdeizquierdistasjudios
y &rabes se manifestaron en Tel Aviv en contradel ataqueisragli.
Lapoliciaatact laprotestay arrest6 avarios manifestantes.

El gércitoisraeli sostuvo que sus ataques se dirigen contra
instalaciones de Hamas, y las bombas acanzaron numerosas
oficinas gubernamentales en la ciudad de Gaza, asi cono en la
localidad surefia de Rafah. EI movimiento fundamentalista
islamico Hamas gand | as el ecciones pal estinas en enero de 2006
y ha gobernado Gaza como su gobierno electo a lo largo del

¥ e ;

Victima del bombardeo

- -

\ - s

contra el campo de refugiados de Buriej en Gaza.

Ultimo afio y medio. Muchos delos muertos eran oficialesdela
policia, aunque también numerosos civiles fueron asesinados,
incluyendo avarios nifios, pues|as escuel as acababan deiniciar
lahoradel almuerzo. El ataque delossionistascontra céntricas
areas urbanas no es otra cosa que un asesinato en masa.

Este carnicero ataque israeli fue perpetrado con el
conocimiento y la aprobacién de sus patrones imperidistas en
Washington, asi como con € de regimenes clientes de Estados
Unidos como Egipto. LaCasaBlancapublicd un comunicado en
el que culpaaHamas por romper latreguaal lanzar ataquescon
cohetes. Sin embargo, las pocas decenas de cohetes Qassem
lanzados desde Gaza fueron en respuesta a atagques israglies
previos y no mataron a nadie, produciendo cuando mucho
algunos heridos. Entretanto, Israel ha sellado completamente a
Gaza durante mas de una semana, sin permitir la entrada de
alimentos, combustible ni medicamentos.

Fue Israel el que rompié la tregua la tarde del 5 de

iDefender al pueblo palestino! jPor un estado obrero arabe/hebreo

como parte de una federacion socialista del Medio Oriente!
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El Internationalist Group protesta en Nueva York
contra la masacre sionista, 3 de enero de 1009.
noviembre, cuando ingresd a Gazay atacd a combatientes de
Hamas. El ataque ocurri6 en el momento en que secerraban las
urnas de las elecciones norteamericanas, y debia servir, en
parte, como un mensgje parael presidenteelecto, el demdcrata
Barack Obama. Aunquelosmasderechistasentrelosmilitaristas
sionistas en Israel y Estados Unidos se sintieron algo
incomodos con €l triunfo de Obama, éste ha dejado bien claro
gue apoyasin reservas|os mas de 40 afios de ocupacion israel i
deGazay Cigordaniay quejustificalos ataquesterroristas por
parte de Israel en contra del pueblo palestino.

Aunquelosportavocesisragliesy norteamericanoscalifican
derutinaaHamasde"terrorista’, lasacciones de este conservador
movimiento isamista no pueden siquiera compararse con los
bombardeos terroristas y los ataques indiscriminados que de
manerarutinarialanzan lossionistasy sus patronesimperialistas
en contra del pueblo palestino. Simultaneamente, las fuerzas
coloniales de ocupacion de Estados Unidos asesinan a cientos
de iraquies y afganos cada mes. El sitio de Isragl en contra de
Gazacongtituye un intento de aterrorizar y matar de hambre ala
poblacion palestina para sojuzgarla a estilo de los “castigos
colectivos’ impuestos por los nazis en la Europa ocupada.

El Grupo Internacionalistay laLigapor lalV Internacional
condenan el asesinato en masa perpetrado por Israel en Gaza,
y hacen unllamado por laaccion obrerainternaciona en defensa
de Gaza y del pueblo palestino, incluyendo esfuerzos para
romper el sitio. Los impotentes boicots de consumo de
mercanciasisraglies o deacadémicosisragliesno estan dirigidos
contra los gobernantes sionistas ni contra sus patrocinadores
imperialistas, en tanto que una negativa por parte de
trabajadores del transporte de descargar barcos o aviones
israelies es el tipo de accion clasista que podria enviar un
poderoso mensaje alaracista clase dominante.

El 1°demayo de 2008, | ostrabajadores portuarios de Estados
Unidoscerraronlos 27 puertosdelaCostadel Pacifico paraparar
laguerraenIrak y Afganistan, exigiendo € retiroinmediato delas
tropas norteamericanas de todo el Medio Oriente. Si acciones
como ésta se repitieran, particularmente en Europa, se asestaria
un poderoso gol pe en defensa de | as asedi adas masas pal estinas.

Como sefidlamosen un articulo previo (“Defend Gazal De-

feat U.S/Israel War onthe Palestinian People!” [iDefender Gazal
iDerrotar la guerra de EE.UU. e Israel en contra del pueblo
palestino!] The Internationalist No. 27, mayo-junio de 2008"),
ademas de pertrechar la maquinaria de guerra israeli con
armamento avanzado, el Pentégono ahora controla las fuerzas
militares de Fatah, encabezadaspor €l presidente delaAutoridad
Palestina Mahmoud Abbas. En Cisjordania, las fuerzas
paramilitares de Fatah, pertrechadas y asesoradas por EE.UU.,
atacan alos que se oponen ala ocupacion sionista. Aunque no
damos el menor apoyo politico ni alosislamistasde Hamasni a
ninguno de los diversos grupos nacionalistas palestinos, nos
pronunciamos por la derrota de la guerra conjunta de Isragl,
Estados Unidos y Fatah.

Laprimeratareaen estemomento debe ser defender a pueblo
palestino en contra de la ocupacion y las agresiones israglies.
Reconociendo € derecho palestino alaautodeterminaciony ala
formacion de su propio estado, losinternacionalistas proletarios
reconocemos también el derecho a la existenciay a la
autodeterminacion naciona de la poblacién de habla hebrea, al
mismo tiempo que nos oponemos a régimen teocratico y
étnicamente excluyente como € dedl Isradl sionista— un estado
fundado sobre la base del robo de lastierras delos palestinos y
laexpulsion de su pueblo — como inherentemente opresivo para
lapoblacion no judiay contralos érabes en particular.

Los trotskistas de la Liga por la IV Internacional nos
pronunciamosafavor delaformacion de un estado obrero arabe-
hebreo que forme parte de una federacion sociadista del Medio
Oriente. Como escribimosa principiosde 2008:

“Claramente, nuestro llamado es hoy €l de una pequefia
minoria, pero en la medida en que e callgién sin salida que
representan el sionismo, el nacionalismo palestino y el
fundamentalismo isldmico se hace cada vez més evidente,
muchos en ambos lados de la disputa nacional estan
reconociendo que solo puede haber una solucién armoniosa
de sus reclamos en conflicto en € marco de un solo estado.
Nuestra tesis fundamental es que dicho estado es imposible
sin una revolucion que resulte del esfuerzo conjunto de los
trabajadores arabes palestinos y de habla hebrea. Sera
necesario que los mismos israelies acaben con los carniceros
sionistas que han aterrorizado a la poblacion palestina,
mientras que los palestinos tendrén que derrocar € dominio
de los islamistas que relegan a las mujeres a estatus de
ganado, de esclavas domésticas.

“Paralograr esto, es necesario construir un partido trotskista

comun en toda Palestina, como parte de lalucha parareforjar

lalV Internacional de Ledn Trotsky. En Estados Unidos,
hay que construir un partido obrero revolucionario en la
lucha tanto contra los republicanos como contra los

demdcratas. Hoy por hoy, no sdlo Hillary Clinton estaen e

bolsillo de los partidarios sionistas, sino también Barack

Obama, y la victoria de cualquiera de los candidatos en las

elecciones presidenciales norteamericanas augura tragedias

para e pueblo paestino. La lucha para hacer justicia a los
millones de palestinos que han sido oprimidos por € pufio
de hierro de la ocupacion sionista, y han luchado
heroicamente en contra de abrumadores obstéculos, solo
puede ser parte de una lucha mas amplia para derrotar la
ocupacion imperiaista norteamericanade Irak y Afganistan”.
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PRI, PAN y PRD ratifican la contrarreforma calderonista de
entrega al imperialismo

saqueo de Pemex, LYFC, CFE:
Contra Ia embestida privatizadora,

iimponer el control obrero'

El articulo que publicamos a continuacion fue
distribuido como volanteen lamovilizacién del 1°demayo
de 2008, a pocas semanas de que el presidente mexicano
Felipe Calderdn del derechista Partido Accién Nacional
(PAN) anunciara su paquete de “reformas’ con € que
intentabaahondar |a privatizaci on de Petrdleos M exicanos.
Desde el 18 de marzo, aniversario de la expropiacion
petrolera de 1938, ha habido una serie de enormes
concentraciones de protestaen el Zécalo delaCiudad de
México (PlazadelaConstitucion) —notablementeel 13 de
abril, 29 dejunioy 28 de septiembre. Lasmovilizaciones
fueron convocadas por el Movimiento Nacional en
Defensa del Petroleo, animado por el Partido de la
Revolucion Democréticay €l Frente Amplio Progresista.

El 28 deoctubredel afio pasado, se aprobdé finalmente
la contrarreforma petrolera. Después de que e Senado
realizara una serie de debates con “especidistas’, las
fraccionesdel Partido Revolucionario Institucional y del
PAN y més de la mitad de la del PRD en el Senado
“debatieron” y votaron en menos de cuatro horas afavor
de lainiciativa, en una sesidn secreta celebrada en una
sede “alterna” para escaparse de los airados
manifestantes. EI mismo tratamiento “exprés’ 1o recibio
en la Camara de Diputados. Ante el rechazo masivo
despertado por lainiciativa, tanto €l presidente como los
legisladores perredistas que votaron a su favor fingieron
gue la ley no implicaba la “privatizacién” del sector
petrolero. Enredlidad, abrid unabrechaparalaexplotacion
de la riqueza de hidrocarburos del pais por parte de la
empresa privada, ante todo los grandes consorcios
imperiaistas.

Mientras que la mayoria de la bancada parlamentaria
del PRD sesuméalainiciativaprivatizadora, laposicionde
AndrésManuel L6pez Obrador, lider del FAPy ex candidato v | 'i
presidencial del PRD, y suspartidarios (entreellosel grupo % ), ,‘,"- . lﬁi @@;Elh i%’;z
Militante, que seautodenominacorriente” marxistal’ deeste MOVI|I2aCIOn ‘en defensa deI petroleo en la capital
partido burgués) no era tan distinta. Solo querian agregar  mexicana, 29 de septiembre de 2008.

iRomper con el frente popular de AMLO y el PRD!

iForjar un partido obrero revolucionario!




mayo de 2009

El Internacionalista 19

unaenmiendade” 12 palabras’ que prohibiriael otorgamiento de
bloques petroleros o zonas enteras. Lo demés (contratos de
perforacion, de construccion, de mantenimiento, de exportacion)
seria permitido. En ambas variantes, se trataba de leyes para
preparar laprivatizaci on escal onadade Pemex.

Después de jactarse en abril de 2008 de haber prevenido
consumovilizacionun*“abazo” del PAN y del PRI, € resultado
final hatenido un efecto desmoralizador para los centenares
demilesque participaron enlasmovilizacionesde protesta. De
hecho, el principal papel del frente popular erigido entorno a
AMLOYy el PRD, quetomavariasformasy siglas (FAP, CND,
etc.), consiste en erigir un dique de control para evitar que la
fuerza de la clase obrera desborde los cauces de la politica
burguesa. De Espafia en la Guerra Civil de los afios 30 hasta
Chileenlos 70, el frente popular, unacoalicion de conciliacion
de clases que encadena al proletariado a sectores de la
burguesia, siempre ha preparado el camino aladerrota.

Como marxistas, defendemos la nacionalizacion del
petroleo como unaelemental medidademocréticaen contrade
ladominacionimperialista. Al mismo tiempo, enfatizamos que
una verdadera defensa del petréleo en interés de la clase
obrera y los oprimidos supone trascender el marco del
capitalismoy del nacionalismo burgués. A masde 70 afiosdela
expropiacion del petroleo en México, los beneficios de su
explotacion han tenido como destino el fortalecimiento de una
burguesia nacional a costa de los trabajadores. Lo que hace
faltaesromper con todoslos politicosy partidos capitalistasy
luchar por un programa proletario y revolucionario.

1° de MAY O de 2008 — El 7 de abril de 2008, Felipe Calderon
presentd suiniciativaparalaaperturade laproduccion petrolera
al capital privado, medida que se anuncia como la obra funda-
mental de su sexenio. De ser aprobada por e Congreso —donde
tiene el apoyo tanto de su derechista PAN (Partido Accion
Nacional) como del otrora partido de estado, el Partido
Revolucionario Ingtituciona (PRI)—la“reforma’ cumplirados
objetivas: por un lado, legalizarala privatizacion rampante que
desde hace unadécadasellevaacabo silenciosamenteen diversas
areasotrorareservadas aPetrél eos M exicanos (Pemex), como la
refinacion, transporte, almacenamientoy distribucion depetroleo
y petroquimicos. Por otro, prepararae camino paralaprivatizacion
plenay sin cortapisas de todo €l sector energético.

Con su proyecto legidativo, Caderén quiere extender €
acancedelos* contratosde serviciomuitiple” parabeneficiar asi
a grandes corporaciones privadas que participarian en los
sectores” abiertos’. De este modo, esperaconvertir aPemex en
unaempresade papel a servicio de maquiladoras privadas. La
iniciativacontemplatambién laemision de“bonos’ deladeuda
de Pemex, lo que constituye un paso previo parasu bursatilizacion.
Pero aln s su “reforma’ no fuera aprobada, € gobierno de
Calderon esta dispuesto a seguir adelantey atodamarchaen su
proceso privatizador. El 9 de abril, apenas dos dias después de
presentadalainiciativade Calderon, € director general dePemex,
Jestis Reyes Heroles, anuncid que en 2015 comenzardn aoperar
dos nuevas refinerias en cuya construccion y operacion
participaran diversas empresas privadas.

Lacontrarreformaenergéticacaderonistatieneel propdsito
dedesmantelar lanacionalizacion petrolerade 1938, unadelas
mayores medidas nacionalistas del gobierno del general Lazaro
Céardenas del Rio, en respuestaalas grandes movilizacionesy
huelgas de los trabajadores ferrocarrileros y petroleros que
convulsionaron al pais. Como tal, formaparte del proyecto de
los cristeros panistas de |os Ultimos dias que quieren arrasar
con toda herencia de la Revolucion Mexicana. La respuesta,
sin embargo, no puede ser una reedicion del frustrado
levantamiento campesino nacionalista de Emiliano Zapata'y
Francisco Villa, sino que tiene que ser tal que desemboque en
unarevolucion obrerainternacional.

La“apertura’ del sector energético alainversion privada
representael inicio delatomade un sector clave delaeconomia
mexicanapor partedelosimperidistasyanquisy europeos. Como
ene casodelabanca (Banamex/Citibank, Bancomer/Banco Bilbao
Vizcaya, Grupo Santander), en ausencia de una contundente
respuestacbrera, laindustriapetroleraterminaraen manosdelos
pul pos norteamericanos, espafiol es, franceses u otros. En virtud
delamagnitud deloscapital esrequeridas, solo pueden competir
en el “mercado” petrolero las mayores empresas
“transnacionales’. Esto puede verse ya con las revelaciones
filtradas sobre |os contratos |eoninos que Pemex ha otorgado a
Halliburton (laempresaquecontrolala* reconstruccion” —éase,
destruccion—delrak) Schiumberger, etc.

Cualquiera que sea su ritmo, €l proceso de privatizacion
de los hidrocarburos (y también de la electricidad) es
esencialmente una embestida contra la clase obrera 'y los
oprimidos. Sus expresiones inmediatas seran los despidos
masivosy €l alzaestratosféricaen lastarifasy, por lotanto, en
todos los ambitos de la produccion y el transporte. A su vez,
esto implicaraincrementos hambreadores en lospreciosdelos
productos basicos. O sea que mientras provee beneficios
estratosféricos paralosimperidistas, la“reforma’ calderonista
soloimplicaméas miseriaparal ostrabajadores.

Hastael momento, las multitudinarias manifestacionesde
repudio en contra de lainiciativa privatizadora de Calderon
han sido organizadas por €l Frente Amplio Progresista (FAP)
encabezado por Andrés Manuel Lopez Obrador y su Partido
delaRevolucion Democrética. Esto quieredecir queyadesde
€l principio las protestas estan inscritas en el marco de un
frente popular que “une” alos explotados con un sector delos
explotadores. Esto, como lo hamostrado lahistoriadel Gltimo
siglo unay otravez, es unareceta paraladerrota. De vencer,
solo beneficiard a los capitalistas “nacionales’ como Carlos
Slim, antiguo aliado de AMLO. Los trabajadores deben
movilizarse con plena independencia con respecto a la
burguesia en su conjunto, y por la realizacion de sus propios
intereses de clase. Deben romper, en consecuencia, no sélo
sus ataduras con el gobierno panista y sus socios del PRI,
sino también con la “aternativa’ burguesa de recambio que
representa el PRD. La politicade AMLO y su FAP no tiene
nadade antiimperialistao anticapitalista: esel neoliberalismo
con “rostro humano”.

En efecto, es fundamental comprender que la embestida
calderonistarepresentaun ataque delaburguesia mexicanay de
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susamosimperidistasen contradelaclaseobreray losoprimidos.
La“reforma’ lanzadapor €l gobierno calderonistaainstanciasde
losgrandesorganismosfinancierosinternacionalescomo e Banco
Mundia y € Fondo Monetario Internacional, sdlo podra ser
aplastada si lairade los trabgjadores y oprimidos es conducida
con un programa clasista y revolucionario. Si bien la
nacionalizacion petrolera y ferrocarrilera fue una medida
democrética en defensa de la independencia nacional, a
oponernos a las privatizaciones los trotskistas planteamos la
necesidad de unaoposicion proletariaa imperiaismo. Lgosde
ser unalucha“en defensa de la patria” amparada en labandera
tricolor, éstadebe ser unaluchapor larevolucién sociaista, bajo
labanderarojadelarevolucion socidistainternacional.

Ante la ofensiva patronal es preciso insistir en que hace
falta una poderosa movilizacién obrera, y no simples
manifestacionesde*resistenciacivil” anteel congreso pararogar
alos parlamentarios burgueses que no aprueben lainiciativade
Calderdon. Hoy se requiere de una poderosa huelga nacional
centrada en los petroleros y electricistas, y que tenga la
perspectivade extenderse aotros sectores. Solo deestaformase
podra hundir la iniciativa de Calder6n y parar la represion
rampanteentodo € pais. En el contexto delasconvulsivasluchas
delos acereros de Sicartsa, de los comuneros de Atenco, delos
maestros eindigenas de Oaxacay actuamente delosminerosde
Cananea, espreciso quelostrabgjadoresdelaindustriaenergética
tomen el control de la produccion y distribucion en sus
respectivas areas para contrarrestar €l sabotaje patronal.

La realizacion de esta elemental tarea estableceria una
dualidad de poderes al nivel delas empresas, lo que abririala
via a la revolucion socialista, o a una sangrienta
contrarrevolucién capitalista. Se haria patente que los
trabajadores pueden tomar en sus manos su propio futuro y
gobernar en su propio provecho. Al mismo tiempo, unahuelga
de los petroleros que incluya la ocupacion de las plantas
recortariadeinmediato el suplemento de petréleo mexicano a
Estados Unidos, |o que dificultariaconsiderablementelaguerra
y ocupacion imperialistas de Irak y Afganistan. Esto, aunado
al “puente humano” formado por |os millones de trabajadores
mexicanos en Estados Unidos, apuntatambién enladireccion
delaextension delarevolucion obreramasalladelafrontera.
La clave, como siempre, consiste romper con la burguesiay
todos sus partidos y forjar un partido obrero revolucionario.

El embuste calderonista:
lasupuesta“quiebra” de Pemex

Lapresentacion delainiciativaca deronistaparamodificar
€l marco regulatorio de Pemex se hizo después de un grotesco
embuste medidtico. Desde varios meses antes, 10s noticieros
en los grandes medios comenzaron a hablar con mayor
insistenciadelaterrible crisispor laque atraviesaPemex. Una
[luviadecifrasy estadisticas pretendiaprobar quelaparaestatal
estéd al borde del colapso financiero. Ademas, se aseguré que
las reservas de petréleo comprobadas con que cuenta €l pais
se agotaran en € curso de una década.

En febreroy marzo de este afio se present6 profusamente
enradioy televisénun“documental” elaborado por € gobierno

(y cuya autoria éste sin embargo rechaz6 durante varias
semanas) en € que se describia una catéstrofe inevitable en
caso de que no seimplementaran inmediatamente cambios en
laadministracion de Pemex y, sobretodo, en €l marco regulatorio
delaexplotacion deloshidrocarburos. Haciendo referenciade
manera ridicula a un “tesoro escondido”, el gobierno
calderonista terming con su chantaje: a menos de que se abra
Petréleos Mexicanosalainversion de capitalistas privados, €l
colapso econdmico del pais estaria préacticamente garantizado.

El argumento gubernamental consiste en que Pemex no
cuenta con la capacidad financiera ni tecnoldgica, ya no
digamos para extraer petroleo a mas de 3,000 metros bajo la
superficie del mar, sino ni siquieraparaconducir exploraciones
a dicha profundidad. Como si se tratara de una aventura de
piratasy corsarios contadapor Salgari, 0 como si el encargado
de “encontrar €l tesoro” fuera € capitdn Nemo de Vigje al
fondo del mar de Julio Verne, el gobierno de Calderén intentd
presentar su “reforma’ con un idiota tono “heroico” y de
salvamento dela“riquezadelanacion” cuando en realidad la
esta subastando a mejor postor.

Como sefial6 Marcos Chévez en la revista Contralinea
(15 deabril de 2008) laestrategiagubernamental haconsistido,
primero, en crear “un ambiente de desinformacion sobre la
situacion real de Pemex y laindustria’, para“aterrorizar ala
poblacién con las implicaciones del agotamiento de los
hidrocarburos” y asi inducirle a que acepte sin oposicion las
medidas privatizadoras.

A partir del 8 de abril, la campafia mediética cambio de
tono. Calderon comenzé a aparecer en espots de radio y
television de un minuto de duracién varias veces por hora. En
cadaocasion, insistiaen queno tratabade privatizar € petrdleo,
sino tan solo de “garantizar” la supervivencia de Pemex
mediante la exploracién de nuevos yacimientosy el aumento
de las reservas. Desde entonces, en cada una de sus
intervenciones publicas Calderon y sus ministros se rasgan
las vestiduras diciendo que lo que quieren no tiene nada que
ver con laprivatizacion del petroleo. Laverdad, sin embargo,
es que el proceso de privatizacion del sector energético yaha
avanzado considerablemente y o Unico que quieren es poner
laley de acuerdo con los hechos consumados y, claro esta,
acelerar y consumar el proceso privatizador.

Ya desde su participacion en el gobierno de Fox como
secretario de energia, Felipe Calderén se ha mostrado
abiertamente afavor delaprivatizacion deloshidrocarburosy
laelectricidad. Cuando en 2003 laadministracion foxistaintentd
imponer una contrarreforma para la venta de las compafiias
paraestatales dedicadas a la produccién y distribucién de
energia, los argumentos fueron los mismos que ahora lanza
Calderdn. Se deciaentonces quelatnicaformade superar “el
déficit energético” consistia en implementar enormes
inversiones que el gobierno no podria costear. Esto es
obviamente falso en el caso de la electricidad, de la que ya
M éxico produce un 50 por ciento més delaque consume. Este
excedente energético es exportado.

En el caso del petréleolasituacion esparaela. Lasemana
pasada, lamezclade crudo mexicano sellego avender en 110
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El frente popular en acciéon: marcha de protesta
contra la ley calderonista con el retrato de AMLO y
laleyenda, “Obrador aguanta, el pueblo se levanta”.
dolarespor barril. El costo de produccién de petréleo en México
esdelosmasbajosdel planeta: segin datos of iciales de 2002,
producir un barril de petréleo en la Sonda de Campeche o en
losyacimientosen Reformacuesta3 dolares. .. Evidentemente,
se podriadecir que el actual boom delos precios petroleros es
tempora . Alnasi, incluso s €l precio del petrdleo cayeraenun
50 por ciento, los ingresos por su exportacion serian
“dinosauricos’, parausar laexpresion de John Saxe-Fernandez.

De hecho, entre 2001 y febrero de 2008, €l periodo que
abarcan los gobiernos panistasy que esel mismo en que se ha
dado e aumento de los precios mundiales del crudo y sus
derivados, México ha conseguido una ganancia neta de més
de 132,000 millones de dodlares sélo por concepto de
exportaciones netas de hidrocarburos. Para que se tenga una
idea de la magnitud de estas ganancias, puede ser ilustrativo
citar que representan el doble dela deuda externa mexicana.

Con estas ganancias formidables, sin embargo, es un
hecho queladeudade Pemex se haincrementado enormemente.
Segun los datos oficiales del “ diagndstico” gubernamental de
la situacién de Pemex elaborado por la secretaria de energia
GeorginaK essdl, ladeudaque Pemex acumul 6 en 2007 asciende
améasde 46,000 millonesdeddlares. O seaque, por unlado, la
paraestatal recibe una cantidad impresionante de délares por
lasventasde crudo Yy, por otro, parece encontrarse al borde del
colapso financiero. ¢Cémo puede explicarse esto?

Parte delaexplicacién se encuentraen que Pemex invierte
una proporcién casi insignificante de sus ganancias en la
exploracion de nuevas reservas. Otro factor que suele citarse
esel delacorrupcién que prevalece en la paraestatal. Sin em-

bargo, estos dos factores no bastan para dar cuenta de la
situacion en toda su magnitud: lo que pasa es que se esta
saqueando y descapitalizando sistemati camente a Pemex para
financiar los gastos corrientes del gobierno. La supuesta“ cri-
sisfinanciera’ de Petroleos Mexicanosesficticia: la“ quiebra”
de que se habla es puramente inventada.

Resulta que jseis de cada siete pesos que ingresan a las
arcas de laempresa paraestatal salen de ellas por concepto de
impuestos! (“Haciendadevora85% delosingresosde Pemex”,
El Economista [24 de abril]) El gobierno patronal trataa Pemex
COMO un cgjero automético, a mismo tiempo que quiereimponer
el 1VA (impuesto devalor agregado) alosaimentosy medicinas,
medidaqueimpactasobretodo alostrabajadoresy lasfamilias
de bajos ingresos. Mientras tanto, los grandes capitalistas
evaden casi por completo e impuesto sobre la renta 'y las
ganancias de sus empresas.

También hay que sefialar que Pemex hasido utilizado por
la burguesia criolla para subsidiar su propio fortalecimiento
como clase. Durante décadas, se haprovisto de petroleo barato
alaindustriacapitalistaen México. Este fenomeno es bastante
comun en los paises de desarrollo capitalista tardio como
México. El crecimiento industrial depende, por unlado, delos
créditosimperialistas; por otro—dadalaausenciade capitalistas
individuales lo suficientemente poderosos como para
emprender por cuenta propia proyectos de gran envergadura
como laelectrificacion o laexplotacion de hidrocarburos-dela
inversion estatal a gran escala. En resumen: las débiles
burguesias delos paises semicoloniaes utilizan a estado como
un instrumento paramejorar su competitividad.

Lanacionalizacion del petréleo en México fue resultado
de historicas luchas obreras en contra de los consorcios
britanicos y norteamericanos que controlaron hasta ese
entonces el sector clave de la economia del pais. Pero fue
realizada por el gobierno cardenista para evitar un estallido
potencialmenterevolucionario. De hecho, obedecié también al
intento de la burguesia nacional de fortalecerse. El acceso a
energeéticos baratos fue clave para el crecimiento de la
burguesia mexicana durante el Gltimo medio siglo. Y son los
mismos sectores de la burguesia beneficiados por € subsidio
energeético que recibieron por parte de su estado, los que hoy
reclaman el acceso a ganancias alin mayores mediante su
participacion abierta en laexplotacion de hidrocarburos.

Ya lo han logrado en parte. Hace una década y media
comenzd un proceso “silencioso” de privatizacion en Pemex.
Los resultados de este proceso estan alavista. Cada semana
aparecen noticias sobre los contratos de maguila que firma
Pemex con empresas privadas. Lo que esto significahaquedado
de manifiesto, por ggemplo, en el “accidente” ocurrido en la
plataforma Usumacinta en la Sonda de Campeche registrado
en octubre de 2007: 23 trabajadores murieron cuando seinicio
unincendio enlaplataformay no pudieron salvarse basicamente
por el pésimo estado del equipo de seguridad y rescate.
Trascendié poco después que la plataforma Usumacinta era
operada por una empresa privada, Perforadora Central,
vinculada con los hijos de Marta Sahagin. Muchos de los
trabajadores muertos ni siquiera eran empleados directos de
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Pemex, razén por la cua no contaban con las normas mas
€lemental es de proteccion laboral.

Lo mismo que en muchos otros casos, 10s procesos de
privatizacion han traido consigo el uso intensivo de mano de
obra subcontratada y sin beneficios sindicales. Muchos de
los mineros que murieron en Pasta de Conchos en Coahuila
con la explosion en su mina, también eran empleados de
subcontratistas y no contaban con proteccion alguna. Esto ha
sido no sélo permitido por los“ sindicatos” mineroy petrolero,
sino que ha sido abiertamente alentado por sus dirigentes. La
respuesta del dirigente petrolero (y politico burgués del PRI)
CarlosRomero Deschampsante el “ accidente” delaplataforma
Usumacinta fue contundente: “el percance... son cosas que
pasan” (La Jornada, 27 deoctubrede 2007). Nadade* homicidio
industrial”, como se expreso el dirigente minero Napoledn
Gomez Urrutia ante los gritos de los parientes de los
masacrados en Pasta de Conchos, atrayéndose €l enojo de su
patron Vicente Fox. Romero Deschamps hablaen realidad con
€l descaro de un patron. En componendas con laempresa, los
dirigentes“sindicales’ corporativistas han entregado lamate-
riadetrabajo delossindicalizados atrabajadores desprotegidos
que reciben salarios mucho mas bajos que los que exige la
contratacion colectiva. Los efectos criminal es de esta politica
estén ala vista de todos.

iControl obrero de laproduccion en Pemex!

A diferenciade lo que dicen los populistas burguesesy sus
secuaces en la izquierda reformista, Pemex nunca ha sido de
“todos los mexicanos’. Desde sus mismos inicios ha sido una
empresacapitalistaa servicio delaburguesiamexicanay desus
amosimperidistas. Yadesdela“épocadorada’ delaparaestatal,
lasadmini straciones de Pemex han mostrado un profundo desdén
por lavidadelostrabajadores. En 1984, en San Juanico, a norte
del Distrito Federal, unaserie de enormes tanques contenedores
de gas butano estallaron en cadena, con un saldo de mas de 400
trabajadores muertos, y 2 mil casas destruidas (ver Carlos
Monsivéis, Entrada libre (1987). Nuevamente en 1992, hubo
unaterrible explosion de un gasoducto de Pemex en Guada gjara,
gue mat6é a menos a 212 personas. Mafiana podria ocurrir |o
mismo en cua quier parte del pais.

Dehecho, paralosdirectivos de Pemex, entre ellos Romero
Deschamps, estos“percances’ son “cosas que pasan”. Si bien
la clase obrera tiene que defenderse en contra del ataque
hambreador que implicasu privatizacion, no puede detenerse
en el Pemex nacionalizado en el marco de un estado capitalista.
Debeir mésalla. Antelabancarrotaen que susadministraciones
han sumido aPemex, esimprescindibleimplementar todauna
seriedemedidastransicionales. Laprimeraladictanlaspropias
circunstancias. es preciso abrir los libros de Pemex. Ante la
“inexplicable” bancarrotadelaempresa, esnecesarioidentificar
ya los montos reales de la produccion y distribucion de
hidrocarburos. Asimismo, se podraconstatar €l estado preciso
de las reservas comprobadas y se podra evaluar
adecuadamente |a perspectiva de nuevas exploraciones.

Pero la apertura de | os libros contables de |a paraestatal
no basta. Obviamente, lo que se hara patente esque alo largo

desu historia, los gobiernos federales, tanto losdel PRI como
los del PAN, han saqueado sisteméticamente a la paraestatal
en beneficio deloscapitalistasalosquesirven (lo quetambién
hariael PRD en caso de que detentarael poder federal, comolo
muestra el hecho de que el primer contrato privado la
distribucién de energia eléctrica lo otorgd el mismisimo
Cuauhtémoc Cérdenas como jefe de gobierno del DF en 1998).
Por ello, harafaltaimponer el control obrero dela produccion.

En contra de la administracion capitalistay de los falsos
esquemas de “coadministracion” en virtud de los cuales los
obreros “participan” de su propia explotacion, es menester
que los trabajadores se impongan para evitar el sabotaje
consciente al aparato productivo por parte de los propios
directivos, como sucedid en Venezuela. Esta medida tan el-
emental resultaobviamenteinadmisible paratodalaburguesia
mexicana, incluidos sus sectores representados por €l PRD.

Antelaperspectivade control obrero en Pemex, laburguesia
no se quedaria cruzada de brazos e intentaria por todos los
medios recuperar las instalaciones. No puede tolerar el poder
dua enlafébricacomo tampoco anivel geografico. Por ser una
avance obrero, la clase dominante reaccionaria con alin més
furiay saflaqueen su arremetidacontralosrebelados de Oaxaca.
Por ello seriade capital importanciaformar guardiasobreras,
gue constituirian el germen de un futuro estado obrero.

El principal obstéculo para la implementacion de estas
elemental es medidas de defensa por parte delostrabajadores|o
constituye el aparato “sindical” corporativista que ata
directamentealospetrolerosa estado capitalista. Bgjo el dominio
deRomero Deschampsy sucamarilla, € Sindicato de Trabgjadores
Petroleros de la Replblica Mexicana (STPRM) se ha dineado
con el gobierno calderonista y acepta los términos de su
contrarreforma. Loscharrosquieren salirseconlasuyay redizar
un jugoso negocio con e saqueo de laempresa.

Que semegjantes“dirigentes sindicales’” hagan esto no debe
extrafiar anadie. Desde suintegracion cabal a estado capitalista
afindesdelosafios40, los“sindicatos’ corporativistas dejaron
deser organismosdelaclase obreraparaconvertirseen agencias
policiacasdecontrol labora d servicio directo de estado burgués.
Laintegracion tota dela CTM, el Congreso del Trabajo, otras
federaciones como la CROC y CROM, y grandes “sindicatos’
como el STPRM al estado corporativistase dio durante décadas,
en virtud de que formaban e “sector obrero” del partido de
estado, € PRI, & igual que la CNC y otros gremios rurales
congtituian su “ sector campesino”. Lallegadaa poder del PAN
(a nivel nacional, mientraspersisteel dominio priistaabsolutoen
varios estados) ha aumentado e profundo desgaste de estos
organismos de control, que han perdido buenaparte de su poder,
pero en casoscomo &l STPRM no haalterado su sometimiento a
losdictadosy latutela del estado.

Hoy, como amortiguador de la espantosa regimentacion
corporativista de que son objeto, los trabajadores petroleros
cuentan con condiciones|aboralesrel ativamente favorablescon
respecto a los trabajadores de otras ramas. Los petroleros
constituyen uno de los gremios mejor pagados y con mejores
prestacionesen el pais. Ahora, en € marco delosproyectospara
la“flexibilizacion” 1aboral, |os petrolerosenfrentan unaverdadera



mayo de 2009

El Internacionalista

amenaza en contra de sus niveles de vida 'y de sus
condiciones de trabagjo. Pensar en un retroceso a la
situacion imperante en los afios 30 dista de ser una
exageracion analitica: la burguesia estd més que
dispuestaa nivelar “hacia abgjo” las percepciones de
los petroleros, eliminando todo aspecto de seguridad
socia y laboral del que se pueda prescindir.

El régimen de Lézaro Cérdenas, en el marco del
enfrentamiento i nterimperialistaque desemboco enla
Segunda GuerraMundial, sevaié delamovilizacion
de la clase obrera para arrebatar unas migajas méas a
favor de la burguesia mexicana. Ledn Trotsky
caracterizé a régimen cardenistacomo uno bonapartista
sui generis (0 sea, de natural eza particular):

“En los paises industrialmente atrasados el capi-
tal extranjero juega un rol decisivo. De ahi la
relativa debilidad de la burguesia nacional en
relacion con el proletariado nacional. Esto crea
condiciones especiales de poder estatal. El
gobierno oscila entre el capital extranjero y el
nacional, entre la relativamente débil burguesia
nacional y el relativamente poderoso
proletariado. Esto le da a gobierno un caracter
bonapartista sui generis, de indole particular. Se eleva,
por asi decirlo, por encimade las clases. En realidad, puede
gobernar 0 hien convirtiéndose en instrumento del capital
extranjero y sometiendo a proletariado con las cadenas
de una dictadura policiaca, o maniobrando con el
proletariado, Ilegando incluso a hacerle concesiones,
ganando de este modo la posibilidad de disponer de cierta
libertad en relacion con los capitalistas extranjeros. La
politica actual [del gobierno mexicano] se ubica en la
segunda alternativa.”

—L. Trotsky, “La industria nacionalizada y la

administracion obrera’, 1939

L as concesiones de Céardenas a los trabajadores siempre
fueron bien limitadas. De hecho, su gobierno reprimié luchas
del STPRM tras la nacionalizacién. En esta misma linea
siguieron losgobiernosde Manuel AvilaCamachoy deMiguel
Alemén, que continuaron el proceso de integracién de los
sindicatos obreros a aparato estatal del PRI-gobierno, hasta
guelacantidad seconvirtié en cualidad. En el casodel STPRM,
€l proceso de corporativizacion llegd asu punto culminante en
€l periodo de 1946 a1949. El 20 dediciembrede 1946, € gjército
rompio el paro quelos petroleros habian iniciado un diaantes.
El gobierno de Miguel Aleméan amenazd con encarcelarlos. Pero
eso solo fue el comienzo.

En 1949, e STPRM emplaz6 ahuelga paralarevision del
contrato colectivo. El secretario general en ese momento era
Euldio Ibafiez, militante del estalinizado Partido Comunista, que
habia jugado un papel importante en las movilizaciones de la
posguerra (después de haberlas suprimido asiduamente durante
laguerraen nombrela“dianzaantifascista’ conlosimperialistas
“democréticos’). Paralaconvenciondel sindicato acelebrarsea
partir del 1° de diciembre de 1949, e gobierno “reconoci¢”
Unicamente a los delegados que le eran afines. Tras una
provocacion montada por agentes pro gubernamentales, la

La plataforma Usumacinta luego del colapso de la torre de
perforacién, 23 de octubre de 2007. Murieron ahi 23 obreros.
El comentario del jefe “sindical” corporativista Romero
Deschamps: “son cosas que pasan”.

convencién fue clausurada el 2 de diciembre por € gércitoy la
policiaantimotines. Por 6rdenes del gobiernoy apuntadefusil,
seimpuso enladireccién del STPRM aGustavo Roldéan Vargas,
también apodado “El Charro”, a igua que Jesis de Ledn, su
contraparteen € sindicato ferrocarrilero.

A partir del charrazo de 1949, el STPRM haquedado bajo
€l estrecho y estricto dominio del gobierno. De hecho, no ha
vuelto adarse ni un solo paro laboral generalizado —y desde
luego ninguna huelga petrolera— en casi 60 afios. Incluso, a
pesar de que la legislacion labora exige que los sindicatos
emplacen ahuelga parainiciar todo proceso de revisién con-
tractual o salarial, el STPRM se hanegado ahacerlo en varias
ocasiones, aduciendo la“excelente” relacion quetiene con la
patronal, delaqueformaparte.

Esto no es casuaidad. De hecho, durante décadas los
dirigentes petroleros se han valido de la corrupcién abierta
para establecer sus propias empresas de servicios que luego
son subcontratadas por Pemex. Toda unaserie de empresas de
transporte de persona y de crudo, demantenimiento, vigilancia,
etc., pertenecen a prominentes dirigentes charros. En un
detallado estudio de lasituacién imperante aprincipiosdelos
anos 80, Rosalia Pérez Linares comenta:

“Si hubiera alguna duda sobre €l carécter de clase de la

burocracia sindical [charra], el caso del sindicato petrolero

la borraria de manera indiscutible. Estas cifras implican
precisamente |la metamorfosis de las direcciones sindicales

en patrones, no sélo por funcionar politica e

ideol6gicamente con posturas patronales, sino por

personificar ellas mismas las relaciones de explotacion.”

—R. Pérez Linares, “Vigenciay formas del charrismo en el

STPRM”, en Los sindicatos nacionales, tomo | (petroleros)

[1986]

De hecho, € sindicato mismo actlia directamente como
contratista, esdecir, como patrén capitalista. El investigador Max

XaWwad
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Ortega de la Universidad Autonoma Metropolitana (UAM)
informaqueen 1989, d 40 por ciento deloscontratosdeperforacion
y construcciéon de Pemex estuvo en manos de empresas
subcontratistas propiedad del STPRM (Neoliberalismo y lucha
sindical, 1982-1992[1995]).

No escasualidad, entonces, que desde Joaguin Hernandez
Galicia(caido delagraciadel régimen por su coqueteo con la
candidaturade Cuauhtémoc Cardenas en 1988) hastalaactua
direccion de Carlos Romero Deschamps, €l principal obstaculo
para la movilizacién independiente de los trabajadores
petroleros lo representa “su propio” sindicato. Varios
izquierdistas han pedido a gobierno que destituya a Romero.
Sin embargo, esta perspectiva es completamente equivocada:
cuando €l gobierno elimina una “direccién sindical” (asi sea
charra), lo hace no para establecer algunaformade democracia
obrera, Sino para garantizar precisamente lo contrario, 0 sea,
unasujecion masrigidade laclase obrera.

Legosdepedir a gobierno quesustituyaauno desuseshirros
por otro, los revolucionarios nos oponemos atoda intervencion
estatal en asuntos que son de competencia exclusiva de los
trabgadores. Asi, cuando en 1989 € gobierno de Sdinasencarcel
trasun operativo militar aLaQuina, lostrotskistasing stimosque
el bazukazo estuvo dirigido contrael proletariado en su conjunto.
En consecuencia, denunciamosenérgicamented ataquesalinista,
defendimos (en contra de muchos izquierdistas) a Hernandez
Gdiciay llamamosalaclase obreraamovilizarse contrad atague
gubernamental (queincluyo laocupacion militar deinstalaciones
dePemex entodo € pais).

Mas recientemente, cuando el PAN en el gobierno de
Vicente Fox quiso enjuiciar aCarlos Romero Deschampsy su
camarillapor corrupcion (acusandol osde pasar dinero de Pemex
ala campafia presidencial del PRI), su “delito” consistio en
hacer lo que todos los gremios corporativistas hicieron du-
rante décadas. No se podria considerar que esto era de por si
corrupcion, puesto que Pemex, € STPRM y el PRI eranun solo
aparato enlostiemposdel priato. Lostrotskistas nos oponemos
atodo intento del gobierno capitalista de dictar qué puede o
no puede hacer en materia politica cualquier gremio, y los
trabajadores petroleros deben oponerse a toda intervencion
estatal en sus asuntos. Es interesante sefidlar que ahora que

! Escribe ahi Ortega: “El quinismo lograria, ademas, otras
concesiones: el 40 por ciento de los contratos de construccion
y perforacion otorgados por Pemex; laremision del 10 por ciento
de todos los contratos de trasportacion celebrados por la
empresa con particulares; la obligacion de los contratistas a
contratar preferentemente personal sindicalizado; la obligacién
de Pemex de hacer deducciones a todos los trabajadores
petroleros para que el sindicato constituyera empresas,
cooperativas o cajas de ahorro; la obligacién de Pemex de
entregar al STPRM cientos de millones de pesos para el
desarrollo de actividades agropecuarias, centros de produccion
alimentaria y ‘obras revolucionarias' de infraestructura, y para
pequefias y medianas empresas; e compromiso de Pemex de
entregar a los trabajadores y jubilados una determinada suma
de dinero mensual en ‘cupones’ para la adquisicion en las
tiendas de consumo del sindicato.”

Romero hahecho sus paces con Calderon, €l juicio en su con-
tradesaparecio del escenario palitico.

Por ello, es necesario que sean los propios trabajadores
quienes se quiten la camisa de fuerza del aparato estatal de
control laboral, movilizandose con plenaindependenciadeclase
para construir auténticos sindicatos obreros.

El frente popular de AMLO,
barrera paralamovilizacion obrera

A lolargo delas Ultimas semanas ha habido todaunaserie
de movilizaciones masivas para protestar contralainiciativa
calderonistaparaprivatizar Pemex. (Lointeresante esquedebido
alaprohibicion por los directivos petroleros, no participan en
estas movilizaciones los miembros del “sindicato”
corporativista.) Bajo lartbricadela“defensadelanacion” en
contradelos*“traidoresalapatrid’, las protestas se han inscrito
politicamente en el marco delapoliticanacionalistaburguesa.
Cientos de miles de personas, las més de las veces de un
marcado origen plebeyo, se han sumado aestas movilizaciones.
Creen que bgjo ladireccion politicade Andrés Manuel L épez
Obrador se podraponer un ato alaarremetidaburguesa. Esto,
sin embargo, no es el caso —ni puede serlo.

Como muchos comentaristas politicos han sefidlado, AMLO
no estopuesto por principio alaparticipacion de capita privado
enlaexplotacion deloshidrocarburos. Considéresetan solo que
cuando fue jefe de gobierno del DF privatizo € suministro de
agua, entregandol o alos grandes consorcios franceses (Vivendi,
Suez) y norteamericanos (jEnron!). (Ver “México: Elecciones
burguesasy sangreobrerd’, El Internacionalista/Edicion México
n° 2, agosto de 2006.) Ensulibro de2004, Un proyecto alternativo
de nacién, Lépez Obrador sostiene:

“El petréleo debe seguir siendo un buen negocio en

beneficio de los mexicanos; claro estd que bien

administrado y explotado con racionalidad. Pero tampoco
deberiamos descartar que inversionistas nacionales,
mediante mecanismos transparentes de asociacion entre

el sector publico y € privado, participen en la expansién y

la modernizacién del sector energético o actividades

relacionadas, siempre y cuando lo permitan las normas
constitucionales”.

ParaAMLO laparticipacion de capital privado en Pemex
es admisible en el caso de que se trate de capitalistas
mexicanos. Esta es de hecho la politica que historicamente ha
defendido su antecesor como abanderado del PRD, y ahorasu
contrincante, Cuauhtémoc Cérdenas. La gente de Calder6n
esta intimamente ligada con los bancos y empresas petroleras
imperialistas: reciben sobornos como el secretario de
gobernacién Mourifio; son prestanombres para firmas
“mexicanas’ fantasmas; tienen lineas de crédito preferenciales,
etc. Lépez Obrador y Cérdenas Sol rzano, en cambio, defienden
losintereses de un sector delaburguesiamexicanaque quiere
mantener un tiempo masel control estatal delos hidrocarburos
parasubsidiar susempresas, y prepararse asi paraaprovecharse
de su posterior privatizacion.

Laverdad es que L épez Obrador no ha abandonado para
nada su posicion sobre la participacion del capital privado en
la industria petrolera, aunque quiera por fines electoreros
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aparentar que lo ha hecho. El
“secretario de hacienda’” de su
“gobierno legitimo”, Mario di
Costanzo, hadicho que para L 6pez
Obrador “la participacion de la
iniciativa privada nacional en el
sector energético se limita a la
construccion de infraestructura y
siempre con la supervision del
Estado, sin que los inversores
usufructuen los bienes
producidos’ (Milenio, 2 demarzo).
Esto basicamente acepta los
términos en que se ha creado ya
silenciosamente un Pemex paralelo
y privado. En el fondo, la
propuesta de AMLO sélo
representa la afioranza de un sec-
tor de la burguesia mexicana por
los “viegjos buenos afios” de la
épocadoradadel PRI-gobierno.

Lo que si puede pasar es que
las huestes de *“adelitas”
conformadas por masas plebeyas
y trabajadoras (codo a codo, sin
embargo, con prominentes
politicas burguesas), lo mismo que
las brigadas de “defensa del
petréleo” montadas por € FAP,
enfrenten la represion policiaca
abierta si los acontecimientos se
desarrollan. Yase puede percibir el
profundo odio de clase que siente
la derecha cavernicola en contra de los que participan en las
brigadasde AMLO. Curiosamente, Velasco Arzac, un conocido
fascistoide asociado con el Yunque, ha acusado a LOpez
Obrador de ser una figura equiparable a Mussolini, Hitler,
Pinochet y Victoriano Huerta (que, dicho seade paso, forman
parte del pantedn heroico de los yunquistas). Con los espots
contraAMLO 'y sus brigadas se buscajustificar la aplicacion
de mano dura alos que protestan.

Los trotskistas luchan dentro de los sindicatos
“independientes’ por romper con € FAPy e PRD, y en los
gremioscorporativistaspor romper € grilletedel control estata y
construir sindicatos clasistas. En la batalla por €l petroleo
mexicano que ya ha comenzado, es urgente la intervencion
obrera, libre de toda atadura politica a cualquier sector de la
burguesia. Frentealaembestidaprivatizadoraproimperidistade
Calderon luchamos no por “el amor ala Patriay la vocacion
humanistadel amor ad préjima”, como predicO)AMLOend Zocao
€l 27 deabril, sino por unahuelgaobreracontralaprivatizaciony
por que los obreros petroleros 'y electricistas impongan su con-
trol en las instalaciones para vigilar e impedir €l saqueo y €
sabotgje. Esto sdlo sera posible en € contexto de un auge de
luchaclasistapotencia menterevolucionaria, y € elemento clave
paraesto esforjar unavanguardia obreraleninista sobre labase

Joaquin Hernandez Galicia, La Quina (centro),
jefe del STPRM, con armas decomisadas luego
de su arresto, el 10 de enero de 1989, por haber
apoyado a Cuauhtémoc Cardenas en las
elecciones presidenciales de 1988.

del programa trotskista de la
revolucion permanente.

iForjar un partido obrero
revolucionario!

El Frente Amplio Progresista
es la encarnacion misma de la
colaboracion de clases. Como tal,
¢l frente popular |6pezobradorista
subordina a los sindicatos
“independientes’ que han roto con
los amarres corporativistas a un
sector de la burguesia para asi
neutralizar susluchas. Desde fina-
lesdelosafios 80 bgjo lafigurade
Cuauhtémoc Cérdenas, entorno a
PRD se ha conformado un frente
popular que canaliza el enorme
descontento de las masas
trabajadoras hacia los estériles
salones de debate del parlamento
burgués. Cada vez que ha habido
que dar una lucha de importancia,
el PRD se ha puesto a su cabeza
para mantenerla dentro de los
margenes de la politica capitalista.
Loseemplossobrany algo resulta
obvio: en sus dos décadas de
existencia, € PRD no ha ganado
una sola de las luchas que ha
dirigido. Esto no es casuaidad: es
de hecho, € proposito perseguido.

Para poner alto a los ataques
hambreadoresy represivos quelanzalaburguesia, losexplotados
y oprimidos deben luchar hoy con una politica revolucionaria.
Lejanos son los tiempos en que el capitalismo adn podia
reformarse para garantizar genuinas reformas favorables a los
trabajadores. Hoy, loscapitdistas quieren eliminar todaconquista
obreray abaratar e maximo lamano deobra. En consecuencia, ya
no puede lucharse s mplemente por lasreformasen e marco del
capitalismo, sino a contrario, conectar las luchas hasta por las
cuestiones més elementales con la indispensable revolucion
socialista

Esta no es, sin embargo, la perspectiva de muchos de los
grupos que se reclaman como marxistas revolucionarios. Un
gemplo emblemético hasta € grado de ser ridiculo es e de
Militante. La perspectiva de estos dizque marxistas que militan
dentrodel PRD, un partido burgués, consisteen pedirleaAMLO
queadopteun programasocialistajcomo s esofueraposible! En
lugar de luchar por que laclase obreray los oprimidos rompan
todo sector de la burguesia, Militante siembra ilusiones
potencia mente mortalesen lapoliticacapitalista.

En un reciente articul o se permiten recomendar aAMLO
gue “no confie” en el debate parlamentario. Le piden, en
cambio, a este palitico burgués quedirijaunahuelganacional,
mientras le prometen disciplina plena en el marco de sus

iy
Elisa Medina/La Jornada
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brigadas, como escriben en Militante No. 170, abril de 2008:
“Todos debemos afiliarnos a ellas y dar la lucha para que
funcionen como una herramienta del pueblo trabajador,
explotar la discusién al maximo y unirnos en la accion, asi
evitar la paralizacion. A esto se le Ilama centralismo
democrético y fue una herramienta fundamental para que el
partido bolchevique tomara e poder en Rusia en octubre de
1917: ‘lamaximalibertad en ladiscusién y laabsoluta unidad
en laaccion'.”

Esincreible que presenten estaamal gama: quieren decir que
€l centralismo democrético, € régimeninterno deun partido obrero
y revolucionario, debe establecerse en organismos de corte
frentepopulista, cuyo carécter de clase, no importacuan plebeya
seala compaosicion de las brigadas “ en defensa del petroleo”, a
fina de cuentes es burgués.

Laclave para e triunfo bolchevique en la Revolucion de
Octubre de 1917 consistio precisamente en aquello a lo que
Militante se opone por €l vértice: la més cabal lucha por la
independencia de clase del proletariado con respecto a todo
sector delaburguesia. El partido Bolchevique, bgjo ladireccion
de Lenin y Trotsky, no dio jamas € menor apoyo politico a
gobierno provisional burgués de Kerensky y, a contrario, lanzo
el Ilamado alosobreros, campesinosy soldadosparaquetomaran
€l poder mediantelos organismos detipo soviético que sehabian
establecido en € curso delalucha.

Mas a laizquierda de Militante se encuentrala Liga de
Trabgjadores por € Socialismo, seccion mexicanadelaFraccion
Trotskista, que tuvo sus origenes en la Liga Internacional de
los Trabajadoresdelos seguidores del caudillo seudotrotskista
argentino Nahuel Moreno, afinalesdelosafios 80. Su llamado
es por una “huelga nacional contra la entrega de Pemex”. Lo
mas caracteristico de su declaracion sobre Pemex es que no
[laman a romper con el PRD burgués ni con AMLO sino,
cuando mucho, a no confiar demasiado en ellos. Ni una sola
vez establecen que el PRD como tal representa a un sector de

laburguesiamexicana, aunquesi critican asu corriente Nueva
Izquierdacomo si éstafuera“ particularmente” capituladora.

Parala LTS, la cuestion hoy en dia se reduce a demandas
elementales por reformas, pero no alalucha por larevolucion
sociadista. Su posturaseresumeasi enun articulo del 23 de abril:

“iNo a la entrega de PEMEX y los recursos energéticos!

iAbajo el TLC! jAbgo las ‘reformas contra la salud, la

educacion, asi como la reforma laboral y el ataque a los
trabajadores! No a pago de la deuda external jFuera el
imperialismo y las trasnacionales de México y América

Latinal”

En ausencia de toda referencia a la necesidad de una
revolucion obrera, el programa aqui esbozado es uno
esencialmente democratico. En otro articulo dicen que “ € plan
de accidén convocado por la CND tiene aspectos progresistas al
llamar amovilizarsg’ contralainiciativaprivatizadorade Caderon,
paraluego criticar suavementeaAMLO por olvidarse dellamar
en sus discursos amovilizar alostrabajadores, especialmente a
los petroleros, en contra de los planes privatizadores:

“Mas alla de que sus denuncias son correctas, la estrategia

de Lépez Obrador, a utilizar 1a‘resistenciacivil y pacifica

para presionar a las instituciones y no impulsar una lucha
frontal contra el régimen de laalternancia, le pone enormes
limites a la movilizacion para enfrentar la maniobra que
intenta Calder6n de una eventual reforma ‘ consensuada
en el Congreso y revertir o que ya se ha privatizado.”
¢Pero es que Lépez Obrador podria proponer otra“estrategia
delucha’?jClaro que no! Su principal interés es salvaguardar
€l capitalismo mexicano contralaamenazaque representan las
movilizaciones del enorme poder delaclase obrera.

En esto laLTS no estd sola. Siguiéndola muy de cerca se
encuentrael Grupo Espartaquistade México, queenlosultimos
afos decidié conscientemente dejar de combatir a frente popu-
lar que habia denunciado desde su mismaformacion afinalesde
losafios 80. Ahorasu tesisfavoritaparael debate por fueradela
luchade clases eslade quelos“ sindicatos’ corporativistas son
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El elenco del poder: (izquierda) Elba Esther Gordillo, lideresa del corporativista SNTE, proclama ganador en los
comicios presidenciales de 2006 a Felipe Calder6n Hinojosa, en laresidencia presidencial de Los Pinos, el 26
de julio de 2006. Carlos Romero Deschamps (derecha), lider del corporativista STPRM y senador por el PRI
saluda a Calder6n el 18 de marzo de 2008, en el 70 aniversario de la expropiacién petrolera. Juntos, el binomio
charro (corporativista) y el presidente impuesto organizan la privatizacién del petréleo y de la ensefianza.

verdaderos organismos obreros... jQue le digan eso a los
centenares de militantes sindical es asesinados durante décadas
de pistolerismo charro en México, o alosmilesdetrabgjadoresen
lossubcontratistasdd STPRM quecarecendetodo derechosindical!

Hoy en dia, el GEM ha profundizado su intento de
congraciarse con las masas | 6pezobradoristas, lanzando timidas
criticas en contra del AMLO y el PRD sin llamar a los
trabajadoresaromper con su politica burguesa de colaboracion
de clases. En un volante paraanunciar unareciente conferencia
sobre la cuestion del petrdleo, e GEM resume sus consignas.
“Ante e embate privatizador proimperidistadel PRI y e PAN:
iDefender la industria energética nacionalizada! jNinguna
ilusénenAMLOYy & PRD burgués!” Con respecto aeste partido
burgués y su principal dirigente sblo recomiendan no tener
confianza... Claro esta que se puede seguir lapoliticade L 6pez
Obrador y su PRD sin depositar confianza alguna en ellos. En
cambio, el Grupo Internacionalistaluchapor quelosexplotados
y oprimidos rompan con € frente popular de colaboracion de
claseserigidoentornoaAMLOY e PRD.

Llamalaatencién también qued afio pasado, e GEM no se
atrevié a pronunciar las paabras control obrero en medio del
tortillazo. En sulugar llamaron por huelgas parapedir subsidios
alatortilla, 0 sea, por accionesobreras pararedizar el programa
del PRD, queenunainiciativaen el Congresodel 16 deenerode
2007 reclamabaeso mismo: quesesubsidiaralatortilla. El GEM y
el PRD llaman por tortibonos paratodos, afiorando laConasupo
de antafio.

El Grupo Internacionalista obviamente no se opone a los
subsidios, como pretende descaradamenteel GEM . Participamos
en las marchas de enero a marzo del afio pasado cuando los
sindicatos “independientes’ (subordinados a PRD) exigieron
precisamente eso. Pero para los trotskistas que luchamos por
forjar una vanguardia obrera, y no unaretaguardia del frente
popular como hacen e GEM y todalaizquierdaoportunista, hay
queir mésalladeeste programaburguésy presentar unapalitica

transitoria —como el control obrero de toda la cadena de
producciony comercializacion delatortilla— que sirve de puente
entre las luchas actuales y la revolucion obrera (ver nuestro
volante, “Crisis de la tortilla, producto del capitalismo”
reproducido en El Internacionalista n® 6, mayo de 2007).

El proletariado mexicano esun gigantedormido. Sobretodo,
como escribio José Revueltas, es un proletariado sin cabeza,
sin e partido comunista de vanguardia que necesita. Hace falta
despertarlo, haciendo que se sacuda todas las ataduras que lo
encadenan alos partidos politicos, los caudillos y € estado de
susenemigosdeclase. Paraeso, esfundamental intervenir enlas
luchas actualescon unapoliticarevolucionariadeluchaclasista.
La clave esta en resolver la contradiccion existente entre la
madurez delas condicionesobjetivas paralarevolucion socialista
internacional y lainmadurez de las condiciones subjetivas para
llevarlaacabo. Como sefid 6 Trotsky end Programade Transicion,
el documento de fundacion de la IV Internacional, esta
contradiccion sdlo podraresolverse mediantelaforja, a caor de
laluchade clases, de partidos obrerosrevol ucionarios, queformen
parteintegra deun*“partido mundia delarevolucién socialista’.

El Grupo Internacionalistay laLigapor lalV Internacional
luchan para construir tales partidos, tanto en México como a
escadainternacional. Nuestra perspectivano eslade presionar a
tal o cual sector delaburguesiaparamantener a podrido sistema
capitalista de produccion, que hoy en dia sdlo puede perpetuar
lasguerras, € hambrey e racismo aescalaplanetaria. Al luchar
por la completaindependencia de clase, por que los obreros se
pongan ala cabeza de los pobres del campo y la ciudad en la
lucha por derribar a capitalismo, por e establecimiento de un
gobierno obrero y campesino, bajo ladireccion de su partido de
vanguardialeninistay trotskista, queinicielarevolucion socidista
y laextiendaal resto deAmérical atinay alas entrafias mismos
dd imperiaismo, etamosenarbolando labanderadelarevolucién
permanente, delaRevolucién de Octubre de 1917.

iUnete a nuestra lucha!

XaWNON
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Teorizacion para justificar el abstencionismo, y su seguidismo tras el PRD

Galimatias del GEM
sobre el control obrero

En los tltimos tiempos, hemos llegado a acostumbrarnos
a recibir la retahila de insultos que nos lanza el Grupo
Espartaquistade M éxico (GEM), esgrimiendo argumentos del
escolasticismo mas puro y esqueméatico, aderezados con
amalgamas y sofismas, todo en aras de justificar su politica
oportunistay rastrera. Este esel caso de su curiosa* polémica’
titulada" Sintomatol ogiamenchevique” aparecidaen Espartaco
(invierno de 2008-2009). Lo que quieren es hacer una
equivalencia entre la politica de grupos como la Liga de
Trabajadores por el Socialismo (LTS) y el Grupo de Accion
Revolucionaria (GAR) —cuyo estrategia politica consiste en
presionar al Frente Amplio Progresista (FAP), la Convencién
Nacional Demacrética(CND) y demésformaciones burguesas
animadas por Andrés Manuel Lépez Obrador—y e Grupo
Internacionalista, que combate consecuentemente al frente
popular de colaboracion de claseserigidoentornoaAMLOYy
€l Partido delaRevolucion Democrética (PRD).

El mismo GEM luché durante una década en contra del
frente popular cardenista. Sin embargo, en 1997, justo cuando
€l PRD de Cuauhtémoc Cérdenas estaba a punto de ganar las
elecciones parael gobierno del Distrito Federal, abandonaron
la que habia sido su mas distintiva politica en el pais. En ese
momento, “descubrieron” stbitamente que no hay, no hubo,
ni puede haber frente popular alguno en México. Su
justificacion “tedrica’: que un frente popular requiere de un
partido obrero demasas, |o que excluiriael frentepopulismo de
la gran mayoria de los paises semicoloniaes. Como hemos
mostrado unay otra vez, este criterio jamés fue utilizado por
Leon Trotsky, cuya herencia equivocadamente reivindican.
Respondimos que “Para combatir al frente popular, hay que
reconocer que existe”, sefialando asi €l verdadero propésito
del nuevo “ descubrimiento tedrico” del GEM: dejar deluchar
por quelos sindicatosrompan con el frente popular perredista.
Asi, aungue dicen no confiar en AMLO y el PRD, adoptan
simultaneamente una politicaque en lo concreto reproduce la
del PRD y L épez Obrador.

Veamos su reciente articulo: AMLO dice defender aPemex
en contradelaofensivaprivatizadoradel presidenteimpuesto
Felipe Calderdn, y punto. Lapoliticadel GEM seresumeenla
consigna de “jAbajo la reforma privatizadora de Pemex!” y
punto.¢Esquee GEM lanzalareivindicacion deabrir loslibros
de contabilidad de Pemex pararevelar el fraude delasupuesta
quiebradelapetroleraestatal, argumento principal parajustificar
su privatizacion? No. ¢Esquellamapor accion sindical alguna
para impedir la contrarreforma calderonista? No. Incluso
polemizan en contra de nuestro [lamado por una huelga
nacional para impedir esta medida pro imperialista. La
operacion serealizadelasiguientemanera: primero, sustituyen

la huelga nacional por una huelga general, que identifican
con la definitiva lucha por el poder proletario, que estaria
condenada al fracaso por la ausencia de un partido leninista-
trotskista, para luego argumentar que tal huelga es
“mutuamente excluyente” con nuestro Ilamado por el control
obrero. “Para que exista €l control obrero de la produccién
debe haber, evidentemente, produccion”, escriben sabiamente.
Elemental, mi querido Watson. Este razonamiento es tan
laberintico y esquematico que no sabemos si deberiamos
calificarlo de jesuitico o taimadico. En cualquier caso es
antidial éctico hasta el colmo.

A estostedricosimprovisados seles escapapor completo €l
hecho de que una huelga nacional podria desembocar en la
imposicién del control obrero en distintos sectores, como también
el quetomas de plantas queimpongan el control obrero podrian
formar parte de un auge de luchas que resultara en una huelga
naciona. Y no ven esto porque no son capaces de entender la
dinamica de la lucha de clases. Para los espartaquistas de los
Ultimosdias, cuyacorriente siguellamandose, equivocadamente,
LigaComunistalnternacional (LCl), setratade purascategorias
abstractas con las que pueden jugar a elaborar sus argumentos
formalistas. Cabe sefid ar también que su renunciaalaconsigna
de control obrero es sdlo lamés reciente de toda una cadena de
revisiones con las que abandonan, punto por punto, el programa
trotskista revolucionario que defendieron durante tres décadas.

El GEM se queja: “Nuestro llamado [por una huelga para
lograr subsidios alatortilla] no le parecié suficientemente r-r-
radica a Gl, que le contrapone e ‘control obrero de toda la
cadenadeproducciény comercidizaciondelatortilla, asi como
Ilama también por ‘ jimponer € control obrero!” en Pemex”. El
nudo de su argumento es que e control obrero silo se puede
lograr en una situacion revolucionaria. “El control obrero de la
produccion significa el poder dual a nivel de la produccion”,
escriben. En consecuencia, sostienen, “Esta consigna solo es
apropiada en el contexto de un nivel de lucha de clases
cualitativamente distinto y més dgido que € que existe hoy”.
L uego citan un texto de Trotsky: “el régimen de control obrero,
un régimen provisiona y transitorio por su mismaesencia, sélo
puede corresponder a periodo de las convulsiones del estado
burgués, delacofensivaproletariay € retroceso delaburguesia,
esdecir, a periodo delarevolucion proletariaen € sentido mas
completodel térming”.

“Esto no tiene nada que ver con la situacion actual en
México”, sentenciael GEM. Aungue agregan que “si bien la
sociedad mexicana ha demostrado ser altamente explosivaen
los Ultimos afios’, hacen caso omiso de ello porque “los
estallidos de luchas de clases proletaria no sélo han sido
escasos, sino fundamentalmente defensivos, y € proletariado
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se encuentrafirmemente atado i deol 6gicamente alaburguesia,
sobretodo mediante el nacionalismo burgués’. En su opinién,
latoma de la sidertirgica Lazaro Cardenas en abril de 2006,
cuando lostrabajadores corrieron alapoliciaestatal y federa
y losfusilerosdelaMarinade guerra; laocupacién delaciudad
de Oaxaca y gran parte del estado por decenas de miles de
combativos maestros, apoyados por |os trabajadores estatales
y grupos indigenas, erigiendo cientos de barricadas y
excluyendo lapoliciadelacapital durante seismesesen junio-
noviembre de 2006; |a huelga de los mineros de Cananea, que
ha durado ya casi dos afios, representan estallidos “ escasos’
o no lo suficientemente proletarios para su gusto. Y es que
alegan que no sera sino hasta que los obreros mexicanos se
deshagan del fardo del nacionalismo burgués que selos pueda
instar agque emprendan accionesradicales. “ Sin novedad en el
frente”, concluyen estos muy doctos observadores.

Lo interesante, es que € texto de Trotsky que citan para
sostener surevisiontedrica(“El control obrero delaproduccion”,
que datade agosto de 1931) tiene el proposito contrario d qued
GEM leadscribe. Enestetexto, € fundador delalV Internacional
polemiza en contra de los estalinistas en Alemania que, en esa
época, defendian la mismisima posicion que sostiene € GEM
hoy en dia, a saber, que sdlo en una situacion revolucionaria se
puede lanzar la consigna de control obrero. Justo después del
pasgje citado por nuestros contrincantes, Trotsky agrega:

“Esta correspondencia, de todos modos, no deberia ser
entendida mecanicamente, esto es, no en e sentido de que
la dualidad de poder en las empresas y la dualidad de poder
en e Estado nazcan en un mismo y solo dia. Un régimen
avanzado de dualidad de poder, como una de las etapas
altamente probables de la revolucion proletaria en todos los
paises, puede desarrollarse de forma distinta en distintos
paises, a partir de elementos diversos. Asi, por gemplo, en
ciertas circunstancias (una crisis econémica profunda y
persistente, un fuerte grado de organizacién de los
trabajadores en las empresas, un partido revolucionario
relativamente débil, un Estado relativamente fuerte
manteniendo un fascismo vigoroso en reserva, etcétera) el
control obrero sobre la producciéon puede ir
considerablemente por delante del poder politico dual
desarrollado en un pais.”

Enrealidad, lasluchas delostrabajadores alemanesdela
épocaeran esencia mente defensivas, en contradel os estragos
de la crisis econdmica y €l avance de los fascistas. No ob-
stante, en lugar de insistir como €l GEM en que el control
obrero sdlo puede surgir en una situacion revolucionaria, 10
que sostiene Trotsky es que “la dualidad de poder en el pais
puede desarrollarse precisamente a partir del control obrero
como fuenteprincipal”.

Todo indica que la pobre “polémica’ del GEM fue escrita
con finesinternos, paradar un par de citas para fundamentar su
negeativaapresentar unadelasprincipalesconsignasde Programa
deTransicion de Trotsky. Ciertamente, no vaaconvencer anadie
que no haya sido adiestrado en su escuela de tergiversacion
escol éstica, citas selectivas y formulas vacias. A todo miembro
del GEM quequieratomarseen seriolacuestion, le aconsgjemos
que lea completo e articulo de Trotsky, que para su comodidad

pueden encontrar en nuestro sitio de Internet
(wwwi.internationalist.org). Aqui queremossefidar queestanueva
revison forma parte de toda una reorientacion paolitica de la
corriente espartaquistatrasladestruccién contrarrevolucionaria
delaUnion Soviética. Alegando que estaderrotahistéricaparad
proletariado haproducido unretroceso cualitativo enlaconciencia
obrera(cuando en México, por gemplo, laconcienciapoaliticade
|ostrabajadores haestado dominadapor el nacionalismo burgués
tanto antes como después de 1991-1992), concluyen quelacrisis
de la humanidad ya no se reduce a la crisis de la direccion
proletaria, como sostuvo Trotsky, sino quee problemaradicaen
d proletariado mismo. A partir deesto, laLCl y el GEM renuncian
en lateoriay en loshechosal programadefundacién delalV
I nternacional.

Sdtaalavistae hecho de que en ninguno de sus escritos
sobre México y sobre la aguda crisis global de la economia
capitalista, cuando esimperativotrazar un puenteentrelasluchas
actuales de la clase obreray larevolucion socialista, presenten
un programadereivindicacionestransicionalesatd efecto: escaa
movil de sdarios y horas de trabgjo, apertura de los libros de
contabilidad de las empresas, grupos de autodefensa obrera y,
por supuesto, € control obrero de la produccion, entre otras.
Sblo aconsgjan esperar tiempos mejores. En los pocos casos
donde proponen a guna consigna concreta, como en e caso de
lahuelga por los subsidios alatortilla, latoman prestada delos
dirigentes sindicales perredistas. Sus divagaciones ampulosasy
de dtos vuelos, explicando por qué no se debe lanzar esta o
aquellaconsigna, sirven parajustificar su politicade huir de la
luchade clases—y dejar alos trabgjadores en las manos de las
burocraciaspro capitdistas. Siendo quenollaman alossindicatos
aromper con e frentepopular lopezobradorista, susadmoniciones
ano tener ilusones en AMLO o € PRD solo constituyen una
hojade parraparaesconder su propiaclaudicacion antelosmismaos.

En cuanto a sus acusaciones pusilanimes de que € Grupo
Internacionalista tiene una politica “rompesindicatos y
propatronal”, € lector inadvertido de Espartaco no tendriala
menor ideade que e Gl llamaalaluchar dentroy fueradelos
“sindicatos’ corporativistas, integradosorganicamentea aparato
burocrético del control del estado burgués, por laconformacion
deauténticos sindicatos obreros; que el Gl lucho por unahuelga
naciona por defender a los mineros en contra del intento del
gobierno calderonista de imponer a secretario charro de su
preferenciaenlugar del charro Napoledn Gémez Urrutia, mientras
& GEM nollamd aemprender ningunaaccion, fuerade* apoyar”
en |o abstracto una huelgaque no durd ni un dig; y que e Gl ha
apoyado alosminerosde Cananeaen su huelga(llamandoenlos
sindicatos del DF por acciones de solidaridad, llevando
donaciones materiales'y apoyo financiero) mientrasel GEM no
ha hecho nada al respecto. Ademas, con su defensadel régimen
corporativista del STPRM, éstos dan la espalda alos miles de
trabgjadores “eventuales’ que luchan desde hace decenios para
ser contratados por Pemex.

Pero ¢qué otra cosa podria esperarse de estos
profesionales “socialistas” de escritorio y apologistas
académicosdel corporativismo, que buscan sobre todo “ sacar
lamanos del agua hirviente” delaluchade clases?
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Programadel Comitée de Lucha Proletaria

El Comité de Lucha Proletaria tiene el objetivo de luchar al interior de los sindicatos para forjar auténticas direcciones
clasistasy revolucionarias. Su formacion resulta de la intervencién del Grupo Internacionalista en las agudas luchas de clase
del proletariado mexicano durante el Ultimo afio. El Gl ha buscado movilizar el poder de la clase obrera en defensa de sus
intereses de clase contra la politica de las burocracias sindicales “ independientes’ , que subordinan al proletariado mexicano
a la burguesia por medio del frente popular alrededor del Partido de la Revolucién Democratica y su abanderado, Andrés
Manuel Lopez Obrador. EI CLP inici6 sus actividades presentando activamente en la huelga del STUAM de la primavera de
2008 un programa proletario de extension de la huelga al sector educativo como €l primer paso para una contraofensiva

proletaria contra la embestida capitalista.

Introduccion

En los dltimos afios, la clase obrera mexicana ha sido
blanco de mdiltiples ataques patronal es, ataques que cada vez
cobran mayor fuerza. El endurecimiento bonapartista del
régimen calderonista va de la mano de laimposicion de una
politica hambreadora. Mientras que las privatizaciones han
producido unacapade multimillonarios, entre ellos el hombre
maésrico del planeta, millones de pobresdel campoy laciudad
viven en lamés abyecta miseria. Cada dia se arrebatan mésy
maés conquistas que la clase obrera habia ganado en virtud de
duras batallas, o que le fueron concedidas por el régimen del
PRI-gobierno como contrapartidade su politicade mantener la
competitividad del capitalismo mexicano con sueldosraquiticos
No obstante su enorme fuerza potencial, la capacidad del
movimiento obrero de hacer frente a los ataques capitalistas
hasido mermada por |asubordinacion del movimiento obreroa
lapoliticade colaboracion de clases. Después de siete décadas
del régimen priista, el movimiento obrero ahora enfrenta una
intensificacion de los ataques represivos, asi como una
embestida politica hambreadora por parte de la derecha
empresarial bajo |os gobiernos panistas de Fox y Calderon.

Yaenlosafios50, losferrocarrilerosy maestroslucharon
paraliberarsedd grilletedel charrismo quelossometié eintegro
alossindicatosal aparato estatal capitalista. A pesar deladura
represion de estas luchas, se dio la Ilamada insurgencia
sindical deloselectricistasy otrosgremiosen losafios 70. Sin
embargo, con un programaque noibamasalladelaexigencia
de “democracia’, esta insurgencia nunca rompio
definitivamente con el sistemacorporativistadel priato. Desde
finales de los afios 80, estos instrumentos de control estatal
entraron en crisis. Se formaron importantes sindicatos
“independientes’, mientras que otros rompian con lascentrales
corporativistas, solo para subordinarse politicamente al PRD
burgués en torno a Cuauhtémoc Cérdenas.

Hasta ahora, € sindicalismo mexicano no ha podido alin
conseguir su verdadera independencia de clase frente a los
patrones y sus partidos. El corporativismo, a pesar del
resquebrgjamiento del dominio del partido deestado priista, busca
adaptarse ofreciendo sus servicios a los nuevos gobernantes
del PAN —llegando hasta a fortal ecerse en algunos sectores. El
sindicalismo “independiente’ pasd aformar € sostén del frente
popular, antes cardenista, ahoral dpezobradorista, que subordina
los intereses de sus afiliados a los del sector supuestamente
“democrético” y “progresista’ de laburguesia

Este ha sido también el papel de los varios grupos de la
izquierda oportunista con sus politicas frentepopulistas. Con
sus plataformas democraticistas, estas organizaciones
reformistas se oponen alaluchapor larevolucion obrera. Los
Ilamados a la unidad con el PRD y los partidos burgueses
menores en su orbita en el Dialogo Nacional y hasta en la
Convencién Nacional Democrética(CND), solo preparan més
derrotas parala clase obrera. La “resistenciacivil” de Lépez
Obrador ante el fraude electoral solo haservido paradesviar €l
descontento obrero haciael callgjon sin salidadelapoliticade
presion en el marco del parlamentarismo burgués.

Enlamovilizacién de 2004 contrael ataqueal IMSS, enla
huelga de masas iniciada por el magisterio de Oaxaca que
convulsiono el estado entero durante seis meses en 2006, en
las luchas de este afio contra el tortillazo y la contrarreforma
calderonista a ISSSTE, el frente popular ha constituido una
barreraque bloguealaviahacialarevolucion social.

Quiénes somos y qué queremos:

El Comitédel uchaProletariaestaformado por trabgjadores
dedigtintos sectores, inicialmente por trabajadores universitarios
y telefonistas, que buscan formar unatendenciaclasistad inte-
rior de sus gremios. Al combatir toda forma de opresién socia
buscamos convertir nuestros sindicatoseninstrumentosdelucha
por larevolucién socialista, junto conlosexplotadosy oprimidos
del mundo entero. El sindicalismo puro (lo que Lenin llamé
tradeunionismo) encasilla las luchas econémicas de los
trabgjadoresen e marco del sistemade explotacion capitalista.
Mientrasquelasactualesburocraciassindicaes, a igual quesus
Ilamadas tendencias opositoras buscan implementar la mejor
téctica para lograr la unidad con los diputados y congresistas
perredistas, € CLP apoya lalucha del Grupo Internacionalista
paraforjar el nicleo de un partido obrero revol ucionario.

El CLP sedistingue detodas|astendenciasindicales, que
existen tan sélo paracompetir en el ecciones sindicales. Como
afirmo Ledn Trotsky en su Ultimo escrito, todaviainconcluso
cuando fue asesinado por un sicario estalinista en Coyoacan
en1940:

“El papel de los sindicatos en nuestro tiempo es, pues, o

el de servir como instrumento secundario del capitalismo

imperialista para la subordinacion y el disciplinamiento de
los obrerosy paraobstruir larevolucion, o, por € contrario,
el sindicato puede convertirse en el instrumento del
movimiento revolucionario del proletariado.... De hecho la
independencia de los sindicatos en el sentido de clase, en
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sus relaciones con respecto al Estado burgués puede ser
asegurada en las condiciones actuales, solamente por una
direccion completamente revolucionaria, es decir por la
direccién de la IV Internacional.”

Laclaveesforjar unadireccion revolucionaria.

Por lo que luchamos:

1 Completa e incondicional independencia de los
sindicatos del estado burgués. Contra toda intervencién e
injerenciadel sistemaburgués de“justicia’ en los sindicatos.
Rechazamos toda forma de control del gobierno (ministerios,
tribunales, juntasde conciliaciény arbitrge, parlamento, policia,
etc.) sobre el movimiento obrero y luchamos a brazo partido
contraquienestraicionan a sindicato pidiendo laintervencion
del estado pararegular lavidasindical y susfinanzas.

2. jFormar comités obreros independientes de la
burguesia para romper el grillete corporativista dela CTM/
CT/CROC! Lahbusgueda de launidad con los obreros indus-
triales que padecen las estructuras corporativistas o
semicorporativistas sera una tarea clave. Defendemos a los
mineros bajo atague del gobierno alavez queluchamospor un
auténtico sindicato minerometal Urrgico independiente de toda
atadura al estado. Que los trabajadores bajo control

corporativistaen el SUTERM rompan con el corporativismoy
se unifiguen con el SME en un poderoso sindicato electricista.
3. iBarrer con los“neo charros’ semicorporativistas
dela UNT! jNo a nacionalismo pequefioburgués del FSM!

iLa CNTE debe romper con el cadaver carcomido del SNTE!

jForjar unadireccion clasistay revolucionariaenlossindicatos!

iFueralos policias de toda indole (que son el pufio armado de
la burguesia y no hermanos de clase) de los sindicatos!

Peleamos en sindicatosuniversitarios (STUNAM y SITUAM)
por laexpulsién delos palicias, comoAuxilio UNAM, y delos
guardias de seguridad de las filas sindical es.

4, Democraciasindical. Eleccién de delegados de cada
sector pararepresentar, movilizar y mantener informadosasus
sectores. Revocabilidad de los mandatos por las bases de
todoslos érganosdirectivosy derepresentacion sindical. Abajo
todo tipo de persecucién, por parte de la burocracia sindical,

contralosmilitantesclasistas. Por lamovilizacion delasbases
para expulsar a las burocracias sindicales que sirven a los
patronesy/o al estado burgués. Lademocraciasindical solo se
conquista con una politicarevolucionaria.

5. i Romper con € frentepopular! jPor laindependencia
declasedd proletariado! De Espafiaen losafios 30 hastalndo-
nesiaenlos60y Chileenlos70, e frente popular hasignificado
terribles derrotas para €l proletariado. jNi un voto a ningln
candidato del frentepopular! jRomper laalianzade colaboracion
de clases, romper con AMLO 'y su PRD burgués!

6. Por una alianza de los obreros y los campesinos
pobres—revolucién agraria, nouna“reformaagraria” hueca.

No sevidumbraunretorno a zapatismo campesino deprincipios
del siglo XX sino unaluchapor ungobierno obreroy campesino
que inicie la revolucién socialista contra los conglomerados
capitadistas de la “agroindustria’. Apoyamos la lucha por la
autonomiadelos pueblosindigenas, solo posibleen el marco de
un estado obrero. Exigimos: j Ejército mexicano, fuerade Chigpas!

7. Combatimosel augederepresidn con laautodefensa
obreray campesina. Delosacererosde Lazaro Cardenasalos
campesinos y pobladores de San Salvador Atenco hasta los
maestros e indigenas de Oaxaca, los trabajadoresy oprimidos
han resistido el embate de las fuerzasrepresivas del gjércitoy
policia. Se plantealanecesidad urgente de formar comités de
autodefensa, embriones de futuras milicias obreras.

8. Un golpe contra uno es un golpe contra todos.
Cuando laburguesiagol peaaun sector del movimiento obrero,
estarea béasicabuscar movilizar €l poder delaclase obreraen
su conjunto en una accion solidaria. jPor una huelga nacional

paraexigir lalibertad de los luchadores sociales y militantes
sindicales presos de Oaxaca, Atenco y todo €l pais!

9. Contralossalariosdehambre. Contra el desempleo,
los despidos, las privatizaciones y la “flexibilizacién
laboral” . Lapaliticahambreadoradelaburguesiamexicanaha
Ilevado a los trabajadores a niveles de vida que representan
unadisminucién en el 70 por ciento de su poder adquisitivo,
con respecto a de hace apenas 30 afios. Contra los topes
salarialesy lainflacion rampante llamamos por escalamavil de
salarios (incremento salarial automatico proporcional a la
inflacién). Contrael desempleo Ilamamos por escala moévil de
horasdetrabajo. El movimiento obrero debe organizar comités
dedesempleadosligadosalossindicatos. Frentea “tortillazo”

luchamos por el control obrero de toda la cadena de
produccién y distribucion para preparar su expropiacion sin

indemnizacion. Movilizar laclase obreraen su conjunto para
ocupar lasinstalacionesy asi impedir losplanesde privatizacion,
en particular de los energéticos.

10. Luchaclasistacontrala opresion delamujer ytodo
tipo de opresién especial. Abrir todoslosempleosalas mujeres.

Guarderiaspublicas, gratuitasy disponibleslas 24 horas. Luchar
contralautilizacion delos nifios como mano de obrabarata, 10
gueimpide su acceso alaeducacion. Derecho al aborto librey
gratuito para todas las mujeres. Por una campafia de
sindicalizacion masiva de las y los trabajadores de las
maquiladoras, que se basan en lasuperexplotacion delamano
de obra femenina. Plenos derechos para los homosexuales.

Defender a los indigenas y todas las victimas de la
discriminacion y el terror de la burguesia. Luchar contra el

racismo, el machismoy lahomofobia.

1. Por un partido obrero revolucionario que luche por

un gobierno obrero y campesino. Este debe edificar una
economiademoacraticamente planificaday centralizadapor los
consegjosobreros, paraabrir el camino aunasociedad socialista
que satisfaga las necesidades de la humanidad y no las de un
pufiado de explotadores. Contra las ilusiones
anarcosindicalistas en la posibilidad de defender losintereses
delostrabajadores manteniéndose fueradelaluchapoalitica. El

proletariado solo puede ganar su total independenciade clase
en lamedida que avance hacialatomadel poder eninterésde
todos los explotados y oprimidos.

12. iNo al nacionalismo burgués y pequefioburgués —
Romper la garra del imperialismo con internacionalismo
proletario! Pararepudiar ala deudaexternaseranecesariala

Sgue en la pagina 52
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iMarchar a la base de Manta para expulsar a los militares
norteamericanos! jDefender a las guerrillas de izquierda!

Narcogobierno colombiano perpetra
siniestra masacre en Ecuador

-

dv/erebap opueulaq

Policias colombianos exhiben el cadaver de Rall Reyes, 1° de marzo de 2008.

18deMARZO de2008—Enlamadrugadadd 1° demarzo, aviones
de guerra de la Fuerza Aérea colombiana lanzaron un ataque
contraun campamento delas FuerzasArmadas Revolucionarias
de Colombia(FARC) ubicado dentro deterritorio ecuatoriano, a
casi dos kilémetros de la frontera con Colombia. El propésito:
asesinar al principal portavoz delas FARC para€l exterior, Rall
Reyes. No hubo combate — los guerrilleros dormian, en ropa
interior, sin uniforme. Después de dos bombardeos, llegaron
tropas colombianasen hdlicopteros paraultimar alosguerrilleros
heridos, dgjando un saldo de 19 muertos, entre ellos € propio
Reyes. Los militares colombianos entonces llevaron € cadaver
del comandante guerrillero de vuelta a Colombia, donde lo
fotografiaron como trofeo de guerra.

Lashuellas digitales del imperialismo norteamericano se
ven por doquier en todo este macabro incidente. Los
bombardeos se efectuaron con “bombas inteligentes”
norteamericanas, segun relataron los efectivos del ejército
ecuatoriano quellegaron horasdespuésal sitioenlaprovincia
amazénicade Sucumbios. Losmilitares colombianosrecibieron
informes deinteligenciade lasfuerzas norteameri canas basadas
en la region, quienes habrian interceptado la sefial de un

teléfono satelital utilizado por Reyes, € “n° 2" delasFARC, a
queluego localizaron, como admitié alaagenciaAFPuna“ata
fuente del Ministerio de Defensa’. Hay indicios de que los
informes de inteligencia provinieron de militares
norteamericanos que operan desde labase de Manta, Ecuador
enlacostadel Pacifico.

En términos masglobales, resultaevidente que el asesinato
a sangre fria de Raul Reyes corresponde a la doctrina de
“decapitacion” de fuerzas insurgentes que ensefian |os
manuales de contrainsurgencia del Pentagono. En términos
especificos, cabe mencionar que un mando del Comando Sur
del gército norteamericano, e contraa mirante Joseph Nimmich,
visité al comando general colombiano dos dias antes del
ataque. Todo indica que éste fue un operativo conjunto delos
militares estadounidenses y sus socios colombianos del
gobierno de Alvaro Uribe Vé ez, un personaje siniestro quien
fue elegido presidente con el respaldo de los grupos
paramilitaresy del narcotréfico. George Bush en personaledio
su visto bueno posterior a operativo.

Es indudable el fin estratégico del operativo: aunque
voceros de Washington y Bogotarepitieron hastael cansancio
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su acusacion de que Reyes era un “terrorista peligroso” para
justificar el homicidio, €l hecho es que éste era el jefe de la
“diplomacid’ delasFARC. Dosdiasantes, lasfuerzasrebeldes
habian entregado a cuatro parlamentarios colombianos que
habian detenido, y erasabido por el gobierno colombiano que
Reyes se preparabaparaencontrarse con el presidente franceés,
Nicolas Sarkozy, paraorganizar el canjedelngrid Betancourt,
antigua candidata presidencial colombiana que también es
ciudadanafrancesa, acambio deagunosdelos500 guerrilleros
presos. El gobierno colombiano tenia la clara intencion de
frustrar el canje.

La respuesta del presidente venezolano Hugo Chéavez
consisti6 en decretar larupturade rel aciones diplométicas con
Colombia, laretiradadetodo €l persona diplométicoy €l cierre
de lafrontera. Ordend el envio alafronteracon Colombiade
diez batallones del gjército, asi como el despliegue de tanques
y aviones. Al mismo tiempo, Chavez advirtié que un ataque asi
en territorio venezol ano seriaconsiderado como un casus belli
(causa de guerra). Por su parte, el gobierno ecuatoriano de
Rafael Correa expulsd a embajador colombiano, retird de
Bogotaa su representante, trasladd 3.200 soldados alafrontera
nortey pidié unasesion de emergenciadel consegjo permanente
delaOrganizacion de EstadosAmericanos (laOEA). Depronto
se agito el espectro de una guerra en la franja nortefia de la
region andina.

Antelabataholageneralizadaen las cancill erias ocasionada
por € ataque colombiano, Uribe respondié con una serie de
bobadas, migtificacioneseinventos. Dijo que en unacomputadora
halladaintactaen €l campamento (cuando todo lo demés quedo
destruido por las bombas), encontraron documentos segiin los
cualeséel gobierno venezolano habriadonado unos 300 millones
de ddlares alas FARC (una suma absurda, comparable con los
dolaresque Bogotarecibede EE.UU. bgjo e Plan Colombia); que
laguerrillacolombianahabriafinanciado lacampafiaelectora de
Correa en Ecuador; y que las FARC buscaban uranio para
construir una“bombasucia’. ¢Seraquelas* armasdedestruccion
masiva’ no halladas en Irak se encuentran ahora en la selva
amazonica? Pronto descubriran que el mitico uranio africano fue
transferido por Saddam Hussein a los laboratorios de lo que
Washington y Bogota satanizan como una “narcoguerrilla’. En
ambos casos, estas armas imaginarias sirven para justificar un
ataquecriminal.

El New York Times (6 de marzo) escribié en un editoria
que “es dificil creer, que en el siglo XXI, los gobiernos
demoacraticamente el ectos de Colombia, Ecuador y Venezuela
estén hablando de guerra’. Luego de instruir a gobierno
ecuatoriano para que asegure a Colombia que no ayuda “al
brutal grupo guerrillero que ha aterrorizado a Colombia du-
rante décadas’ (j!) y de aconsgjar a Bogota y Quito que
apaciglien suretorica, este vocero autorizado del imperialismo
norteamericano responde a presidente venezolano con la
misma soberbiaimperial del rey de Espafia, diciendo que“Sr.
Chavez deberiacallarse”. Por su parte, el candidato demdcrata
alapresidencia Barack Obama declaré que Colombia “tiene
todo derecho adefenderse” delasFARC, mientraslacandidata
Hillary Clinton denuncié... aHugo Chavez por habersealiado,

/B

Los imperialistas se jactan de sus crimenes. Aqui
exhiben el cuerpo Che Guevara después de ser
ultimado por militares bolivianos y la CIA, octubre
de 1967.

supuestamente, con “grupos terroristas’. El apoyo delaclase
dominante de EE.UU. a su vasallo colombiano Uribe, y su
hostilidad contra el nacionalista Chavez son unanimes.

Claro que €l operativo colombiano viol 6 descaradamente
lasoberaniade Ecuador, y que de acuerdo con ladefinicion del
protocolo adicional ala Convencion de Ginebra aprobada en
1977 cumple con las condiciones para ser considerado como
un crimen de guerra. Sin embargo, el derecho internacional es
un mito bajo €l capitalismo, més aln para los imperialistas
yanquisy sus satrapas que han proclamado las doctrinas de la
guerra preventivay practican latortura en gran escala en sus
campos de concentracion. En todo caso, €l incidente se saldo
con un apretdn de manos en Santo Domingo, cuando Uribe
prometié no atacar de nuevo a sus vecinos — promesa vacia
gue solo sirve para encubrir la componenda de los gobiernos
burgueses a costa de los insurgentes.

Ante semejante crimen, larespuestadelosrevolucionarios
proletarios debe consistir en movilizar a los trabagjadores en
unaluchade clase contrael imperialismoy asusaliadoscriol-
los. En primer lugar, hacemosun llamado afavor delaexpulsion
de todas las tropas, agentes de inteligencia y mercenarios
norteamericanos delaregion. Esto se puede concretar con una
marchahacialabasemilitar de Mantaparacorrer alosmilitares
norteamericanos. Al mismo tiempo, y no obstante las muchas
diferencias politicas que tenemos con las fuerzas guerrilleras
de Colombia—las FARC y €l Ejército de Liberacion Nacional
(ELN)—fuerzas peguefioburguesas basadas en el campesinado
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gue sospechan pertenecer alas FARC, 7 de marzo.

que luchan por una “reconciliacién” con sectores
“demoacraticos’ de laclase dominante, y no por larevolucion
socialista, lostrotskistas defendemoslasguerrillasdeizquierda
en laguerracivil en contradel sanguinario estado capitalista
gue sacude a Colombia desde hace décadas.

En lugar de luchar por la accion obrera, sin embargo, €l
grueso delaizquierdalatinoamericanase ponealacoladelos
estados burgueses de Ecuador y Venezuela, buscando
presionarles para que inicien unaguerra contra Colombia. De
esta manera, azuzan la ilusion de que estos regimenes
nacionalistas son, de algunamanera, “ antiimperialistas’, y que
su intervencion favoreceralalucharevolucionariaen Colom-
bia. Nada mas falso. El presidente ecuatoriano Rafael Correa
hizo hincapi é en que sus fuerzas armadas han desmantelado al
menos40 campamentosdelas FARC. El presidente venezolano
Hugo Chéavez [lam6 alasFARC aentregar alngrid Betancourt
sinqueselibereun solo guerrillero preso, einstd alaguerrilla
adeponer lasarmasy aactuar como fuerzapolitica. Laultima
vez que se intentd tal aventura, en los afios 80, fueron
asesinados més de 3 mil militantes la Unién Patridtica (UP),
formadapor ex militantesdelas FARC, incluyendo dos de sus
candidatos presidenciales, ocho congresistas, 70 concejalesy
cientos de sindicalistas.

El gemplo mas nitido de la politica de la izquierda
oportunista de presionar a los gobiernos venezolano y
ecuatoriano para que asuman “posiciones antiimperialistas’
lobrindael Corriente MarxistaRevolucionaria(CMR) de Ven-
ezuela, un pequefio grupo que se reclama como trotskista, un
error historico garrafal, siendo que se integra a régimen
nacionalistaburguésde Chavez. LaCMR, partedelaTendencia

¢Militares ecuatorianos aliados de los oprimidos “en defensa de la
soberania”? Olvidenlo. Ejército ecuatoriano detiene a jovenes de los

Marxista Internacional de Allan Woods,
sostiene en unadeclaracion fechadael 3 de
marzo: “En caso de realizarse cualquier
nuevaagresion por parte de Colombia, tanto
los gobiernos venezolano y ecuatoriano
estarian en su derecho a defenderse con
todos los medios en su mano de esa
agresion” . Aunque reconoce que“ Laguerra
se puede convertir en lasalidadesesperada
por mantenerse en el poder de Uribe”,
argumenta que “guerra y revolucion van
unidas delamano”.

Toda una gama de organizaciones
“comunistas’ y seudotrotskistas llaman en
el mismo sentido a que “sus’ gobiernos
(burgueses) rompan rel aciones diplométicas
con Colombia. Es € caso del Movimiento
Socidistadelos Trabgjadores (MST) deAr-
gentina, que quiere que el gobierno de
Cristina Kirchner cierre la embajada
colombiana en Buenos Aires. El Partido de
Trabgadorespor € Socidismo (PTS), también
deArgentinay seccion madredelaFraccion
Trotskista a escala internacional, propugna
gue“LosgobiernosdeKirchner, Lulay Evo
Morales deberian romper relaciones con €
gobierno colombiano” (La Verdad Obrera, 6 de marzo). ¢Con
quéfin? Setrata, atodasluces, de un paso preliminar rumbo ala
guerra. Al mismotiempo, el grupo s mpatizantedelaFT enVen-
ezuela, advierte: “aertamos que la salida de forzar una guerra
fratricidaen laregion posiblemente seaunade las variantes que
maneja la politica del imperialismo de Bush para desangrar a
movimiento demasas’.

Para auténticos trotskistas, y no los que ofrecen sus
servicios como consejeros de gobiernos burgueses, la
conjuncion de guerray revolucion dependedel caracter declase
delaguerra. Unaguerraentredos paises capitalistasimperidistas,
0 dos paises capitalistas semicoloniales, tendria el efecto
contrario, de contraponer alostrabajadores de un paiscontralos
del otro. Esto eslo que haresultado en otras guerrasfratricidas
enAmeérical atina, como en el conflicto bélico entre Paraguay y
Boliviaenlosafios 30, o enlaguerradel Alto Cenepaentre Perti
y Ecuador en 1995. En esos casos, € apoyo de las agrupaciones
“socidistas’ y hasta“comunistas’ a“su” burguesia sirvio para
fortalecer lagarradel nacionalismo burguéssobrelasmasas. Los
leninistas nos guiamos no por quién desatd unaguerra, ni por la
politicade “izquierdd’ o derecha de los gobiernos, sino por €
carécter de clase delos contrincantes. A estasalturas, unaguerra
deVenezue ay Ecuador contraColombiaseriaunaguerrafratricida
entre tres paises capitalistas semicoloniales sin diferencias
cuditativasentre si.

Esto podriacambiar en €l caso dequeel papel de EE.UU.
pasaradel delaasesoriay pertrecho a gobierno colombianoy
se concretara en el enfrentamiento directo con el gobierno de
Hugo Chévez. Esta posibilidad no puede descartarse, aunque
las actuales dificultades del imperialismo yanqui en Irak y



El Colombiano

mayo de 2009

El Internacionalista

35

Gendarmes del imperialismo yanqui en América Latina. Izquierda: Alvaro Uribe de Colombia, con Bush,
octubre 2002. Derecha: Luiz Inacio Lula da Silva de Brasil en la Casa Blanca, diciembre 2002.

Afganistan hacen poco probable que se dé tal paso en el corto
plazo. En ese caso, seria el deber de todo revolucionario
proletario defender a Venezuela, pais semicolonial, contrala
embestida de la potencia imperialista. AUn en ese caso, que
desatariaunaconflagracion continental, laclase obrerano debe
actuar como auxiliar o soporte politico a gobierno nacionalista
burgués de Chavez sino como fuerzade clase propia, luchando
por organizarse en milicias obreras y campesinas
independientes del control del ejército capitalista, y por
confraternizar con e proletariado colombiano.

Paraesto, € elemento clave eslaconstruccién deun partido
obrero basado en el programa trotskista de la revolucion
permanente, que luche por €l inicio y la extension de la
revolucion socialista atodo el continente, hasta las entrafias
del imperialismo.

La Colombiade Uribe
¢ellsrael de AméricaLatina?

Parajustificar su orientacion politicade apoyar y presionar
a los gobiernos de Venezuela y Ecuador, toda una serie de
organizaciones de izquierda hacen una comparacion entre la
Colombiade Uribey el estado de Israel en el Medio Oriente.
Con esto hacen eco de Chavez, quien coment6 que Colombia
“se ha convertido en el Israel de América Latind”. Para
fundamentar esta caracterizacion, el mandatario venezolano
cita “que hay mercenarios israelies en Colombia, que han
venido ainstruir alosmercenariosy alosmilitares de Colom-
bia’. Tienerazon a decir quelsrael estdentrenando alossicarios
uniformadosy a“ contratistas’ en Colombia, ademés de extraer
fuertes ganancias del jugoso negocio armamentista. También
es cierto que los servicios de inteligencia militar israelies se
han especializado en los asesinatos con alta tecnologia,
haciendo caso omiso de fronteras y de toda pretensiéon de
legalidad, tal y como hahecho ahora Colombia contra Reyes.

Sin embargo, lo que la izquierda oportunista (siguiendo
Chavez) pretende a hacer esta comparacion es sustentar la
tesis de que Colombia bajo Alvaro Uribe no es sino una
extension militar del imperialismo norteamericano: “Uribe,
instrumento de EU en Sudameérica’, como escribe el periodico

mexicano La Jornada (3 de marzo). Uribe, “€l titereyanqui”,
como dice el PTS argentino. “EE.UU. tiene un Gendarme en
Medio Oriente: Isradl.... Ahora quieren hacer |o mismo con
Colombia: tener un Gendarme para combatir la revolucion
bolivariana en curso” sostiene el MST argentino. El Partido
Socialista dos Trabalhadores Unido (PSTU) brasilefio
argumenta que el ataque contra Reyes “también fue una
tentativadereactivar el Ilamado Plan Colombia, cuyo objetivo
es transformar el pais en un puesto militar de avanzada del
imperiaismo yanqui en Américal atina. Algo parecido a papel
jugado por Israel en el Oriente Medio”. Al sostener estatesis,
estas organizaciones no solo distorsionan la naturaleza del
estado sionistade I srael, sino también el papel que gerce Co-
lombiaactual mente.

Esfalsalaconcepcion quelsrael essdlo un puesto militar
de Estados Unidos en el Medio Oriente. Lo que si escierto es
gue acttia como gendarme de Washington en la regién; que
oprime la poblacion érabe de Palestina, cuyo territorio ocupo
injustamente. También es cierto que gerce el terrorismo de
estado en gran escala. No obstante, es un estado burgués con
suspropiosinteresesnacionales, queseaié con el imperialismo
norteamericano del mismo modo en que previamente profirid
sus servicios al imperio britanico como guardian sobre el Ca-
nal de Suez. Los sionistas reprimieron y expulsaron a los
palestinos mucho antes de que pasaran a ser complices de la
dominacion norteamericana sobre laregion. Tampoco son los
Unicos aiados del imperialismo yanqui en Medio Oriente.
Egipto recibe casi tanto dinero de las arcas del Pentagono
como lsrael, y Arabia Saudita tiene varias bases militares
norteamericanas, como también tienen | os emiratos petroleros
del Golfo Arabe-Pérsico, entanto que I srael no tiene ninguna.
El hecho es que la hegemonia norteamericana sobre el Medio
Oriente se gerce a través de Israel y de los paises arabes
aliados.

Durante un tiempo la tesis de que Israel no era sino un
puesto militar del imperialismo norteamericano se sostuvo con
€l mito deuna“revolucion arabe’, que en realidad nuncaexistio.
En todo caso, |os gobiernos burgueses de los paises arabes,
sean éstos de los jeques y reyes conservadores o de los

00019 O



36 El Internacionalista

mayo de 2009

coroneles nacionalistas, ni defendieron ni
defienden alos palestinos. Sin embargo, la
finalidad politica que tiene esta tesis
consiste precisamente en apoyar a los
gobiernos arabes burgueses contra Isragl,
en llamar por ladestruccién delsrael enuna
guerra con los paises drabes y, en Ultima
instancia, en echar ala poblacion de habla
hebrea al mar, posicion sostenida explicita
y literalmente por el dirigente
seudotrotskista argentino Nahuel Moreno.

Este argumento es contrario a los
principiosfundamental esdel marxismo, que
defiende el derecho democrético a la
independenciade toda nacion. En el Medio
Oriente, hay dos pueblosen unasolatierra.
Es evidente que la poblacién hebrea tiene
las caracteristicasde unanacion, ain si esta
nacion naci6 de un crimen historico contra
los palestinos; también constituye una
nacion la poblacién arabe palestina, gran
parte de la cual ha sido expulsada a la
diasporapor la“limpiezaétnica’ perpetrada por |os sionistas.
L os trotskistas defendemos a oprimido pueblo palestino en
contradel opresor sionista, al mismo tiempo que reconocemos
que hay dos derechos democraticos contrapuestos sobre €l
mismo territorio. Aunque defendemos el derecho de
autodeterminacion de ambas naciones, subrayamos que éste
no sepuederealizar enformaequitativabajo el capitalismo. Es
asi quelaLigapor lalV Internaciona (L1V1) aboga por una
replblicaobreraarabe-hebreaen unafederacion sociaistadel
Medio Oriente.

Laversion més acabadadelatesis que Colombiaesigua
alsrael proviene del Partido Causa Operéria (PCO) de Brasil,
adherido a otra corriente seudotrotskista, identificada con el
Partido Obrero argentino de Jorge Altamira. En un editoria
titulado “ Colombia, €l Israel deAmérical atina’, escribe:

“El imperialismo norteamericano requiere a toda costa una

base aliada en América Latina.... Siguiendo el ejemplo de

lo que hace en otros continentes donde tienen un pais
satélite, como en el caso del Medio Oriente con Israel, los

EE.UU. estén transformando a Colombiaen estabase militar

en el continente americano.”

—Causa Operaria n° 472, 9 de marzo
Ensuarticulo principal, bajo un cintillo que serefiereaUribe
como “testaferro de Bush”, ofrece el siguiente andlisis:

“La constitucion del enclave imperialista en Colombia, en

realidad, representa una accion inédita del imperialismo

en el continente, justificada precisamente porque los
demas paises no estan dispuestos a entregarse totalmente
alos EE.UU.... El imperialismo esta intentando controlar
totalmente el gobierno colombiano, aprovechandose de
que la burguesia colombiana esté bastante debilitada. Es
lo mismo que ocurre en Irak actuamente....”

En otras palabras, EE.UU. estaria transformando a Colombia

de semicoloniaen colonia. En esetenor, PCO llegaal extremo

de sostener:

e

El Brasil de Lula actia como sheriff para el imperialismo yanqui en el
Caribe. Tropas brasilefias con cascos azules de la ONU actian como
fuerzas coloniales mercenarias en Haiti.
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“El atague contra Ecuador es un avance del imperialismo

en el sentido de latransformacion de América Latinaen un

Medio Oriente, donde en nombre de la lucha contra el

terrorismo en poco tiempo podria llegar a atacar hasta a

Brasil.”

Como andlisis, practicamente todo elemento citado esfalso, y
su conclusion igualmente.

En primer lugar, Colombia no es simplemente una
“republicabananera’ dondeimperenlasempresasimperialistas
al estilo de la United Fruit en Centroamérica. La burguesia
colombianano estd mas debilitada que otras clases dominantes
del subcontinente, y lejos de estar “exprimida entre el
narcotraficoy laguerrilla’, tienelosbolsillosllenosde délares
precisamente porque grandes sectores capitalistas tienen
inversionesen el lucrativo negocio del narcotréfico. Uribe, por
su parte, no es simplemente un titere de Bush, sino el hombre
de las fuerzas paramilitares, a tal punto que el estado
colombiano esta dirigido de hecho por un “narcogobierno”.
Tampoco es cierto que todos los gobiernos sudamericanos
con laexcepcion del de Colombia estén resistiendo de alguna
formaa imperiaismoyanqui. Findmente, laideade que EE.UU.
pudiera“llegar a atacar hastaa Brasil” pasa por ato el hecho
dequed principa gendarme del imperialismo norteamericano
enAmérical atinahoy por hoy no eslaColombiade Uribesino
€l Brasil de Lula(basta considerar sus tropas de ocupacion en
Haiti, asi como el papel que hajugado enVenezuelay Bolivia).

En el fondo nuestras diferencias no son de andlisis, sino
de programa. Lafinalidad delaecuacion “ Colombia= Israel”
esjustificar el apoyo aChavez en unaguerracontraUribe. Para
darleun barniz marxistoide aestapolitica, el PCO pretende que
€l gobierno venezolano reflgjalos sentimientos de las masas.
Resumiendo su argumento, el PCO sostiene:

“Chéavez expresa una tendencia de los pueblos y de las

burguesias de reaccionar ante esta politica del imperialismo

para la region.... El conflicto entre las burguesias de los
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paises andinos refleja las tendencias revolucionarias de

las masas sudamericanas en su conjunto contra el

imperialismo.”
Estaeslavisién delossocid demdcratasdelospaisesimperidistas
gue ven en los varios gobiernos de “centro-izquierda” del
subcontinente unaformade resistenciaa imperialismo, cuando
en realidad estos regimenes semicoloniales sdlo quieren diviar
un poco lostérminos de su sometimiento alosdictadosdel impe-
rio a buscar un poco de autonomia.

Aunque en algunos paises como Bolivia ha habido
recientemente (en 2003 y 2005) |evantamientos de las masas
trabajadoras (y no de “las masas’ en general) con potencial
revolucionario, en otros paises |0s sentimientos politicos que
predominan en laclase obrera son mas contradictorios. Por su
parte, Chavez no representaunapoliticaantiimperialista, sino
gue, como buen nacionalista burgués, busca “diversificar” a
susamosal estrechar relaciones con losimperialistas europeos.
De ahi sus propuestas de sustituir con €l euro a dolar en las
transacciones petroleras, asi como su interés en los canjes de
detenidos de las FARC mediante negociaciones con el
presidente francés (y la hostilidad de EE.UU. y su aliado
colombiano a éstos).

Revolucion permanente vs. apoyo al
nacionalismo burgués

Detras de su esguema se encuentra la concepcion de un
“frente Uinico antiimperialista’, politicaheredadapor el PCO de
AltamiraenArgentina, en particular cuando estuvo aliado con
Guillermo Lora del Partido Obrero Revolucionario (POR)
boliviano. Frentea golpedel gorilaHugo Banzer en 1971, Lora
recurrio a la tesis del “FUA” para justificar el “frente
revolucionario antiimperialista’ con €l genera Juan José Torres.
Lasilusionesen unaalianzacon un sector delasfuerzasarma
das burguesas prepararon la sangrienta derrota de los
combativos mineros bolivianos.

Unadécadamastarde, enlaguerradelasislasMalvinas/
Falklands, Altamira enarbol6 |a bandera del “frente Gnico
antiimperialista’ parajustificar su apoyo a gjército argentino
(en lugar de una politica de derrotismo paraambos bandos en
esta guerra reaccionaria), alin admitiendo que “la ocupacion
de las Malvinas es una accion distraccionista, de la que la
dictadura pretende sacar réditos’ (Internacionalismo n°5,
agosto-octubre de 1982). M s recientemente, un vocero de la
Coordinadora por la Refundacién de la Cuarta Internacional
lideradapor Altamirarecurrid a “FUA” parajustificar su apoyo
ala candidatura de Evo Morales en | as elecciones bolivianas
dediciembrede 2005.

Hoy, con la misma metodologia, el PCO y muchas otras
organizaciones de izquierda estédn alimentando semejantes
ilusiones en Hugo Chavez. Escribe el PCO:

“Debemosexigir que Chavez pongaen marchaun programa

real de lucha contra el imperialismo, que comience con la

movilizacién del pueblo, en primer lugar los obreros, y su
armamento.”
Lostrotskistas, en cambio, luchamos porque los trabajadores
logren armarse con sus propios medios, y que sea la clase
obrera—y no algun militar nacionalistacon charreteras (o boina

roja) — la que encabece la lucha contra el imperialismo.

Latessdd mitico“frentetnico antiimperiaista’ con sectores
de la clase dominante se encuentra en abierta contradiccion con
el programa trotskista de la revolucién permanente. El “FUA”
fue adoptado en €l 1V Congreso de la Internacional Comunista
(1922) con €l propoésito de justificar bloques politicos con
“digtintos grupos nacionalistas burgueses’. Fue apoyado por €l
holandés Henk Sneevliet (Maring), quien antes habiaimpuesto
a Partido Comunista de Indonesia que ingresara en Sarekat |s-
lam. De hecho, € “frente Gnico antiimperidista’ eslaformula
predilectaparaun frente popular con sectoresdelaburguesiaen
las coloniasy semicolonias.

Pocosmesesantesdd 1V Congreso delaComintern, Sneevliet
organizolaentradadd Partido Comunistachinoend Guomindang
(KMT), e partido nacionalistaencabezado por Sun Yat-sen. Todos
losdirigentesdel PC chino seopusieroniniciamentealapolitica
liquidacionista de entrar en el KMT, tal como Trotsky hiciera
dentro del Bur6 Politico del PC ruso. Latesis del “frente Unico
antiimperidista’ fue utilizadacomo justificacion tedricade esta
politica oportunista, impuesta por Stalin y el “triunvirato”.
Finalmente condujo a la masacre de los comunistas chinos en
abril de 1927 por € generdismo Chiang Kai-shek, lider dd KMT
luego de la muerte de Sun, considerado por la Comintern
estalinizadacomo un “diado” burgués.

Trotsky, en cambio, sostuvo que en laépocaimperialista,
“Con respecto alos paises de desarrollo burgués retrasado, y
en particular deloscolonialesy semicoloniales, lateoriadela
revolucion permanente significa que la resolucion integray
efectiva de sus fines democraticos y de su emancipacion
nacional tan solo puede concebirse por medio de ladictadura
del proletariado, empufiando éste el poder como caudillo dela
nacion oprimiday, ante todo, de sus masas campesinas.”

La revolucién permanente se fundamentd en la
incapacidad de la burguesia de realizar las tareas
historicamente asociadas con larevolucion democratica, y en
€l hecho de quelaalianzaobrero-campesinasolo seriaposible
“luchando irreconciliablemente contra la influencia de la
burguesia liberal-nacional”. La toma de poder por la clase
obrera, dirigida por su partido comunista, deberia pasar ala
edificacion socialista y la extension internacional de la
revolucion, en particular alos centros imperiaistas, explico
(“¢Qué es la revolucion permanente? Tesis fundamentales’
(1930]).

Trotsky elaboré su teoria sobre la base de la experiencia
de laRevolucién Rusa de 1905, que luego se vio confirmada
por lavictoriosa Revolucion de Octubre de 1917, y que més
tarde generalizd en respuesta a la derrota de la Revolucion
Chinade 1927. El PCO finge defender larevol ucion permanente,
pero hace una alteracién significativa en su presentacion.
Escribe:

“La adopcion del programa de la revolucién proletaria no
es una condicién paralalucha contra el imperialismo, pero
la lucha consecuente contra el imperialismo conduce a la
revolucion proletaria, que es la Unica forma por la cual el
imperialismo puede ser derrotado. Las masas deben
superar las limitaciones del nacionalismo a través de su
propia experiencia politica.”
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EE.UU. ha financiado con miles de millones de délares al ejército colombiano que trabaja con los

paramilitares. Izquierda: “entrenadores” norteamericanos. Derecha: paramilitares en mayo de 2002.

Este es un argumento no para organizar laluchapor el poder
por la clase obrera, apoyada por los campesinos pobres, sino
paradar apoyo “ critico” alosnacionalistas burgueses, alegando
queasi “lasmasas’ (sin distincion de clase) por medio de“su
propia experiencia politica’ llegarén a la conclusion de la
necesidad de larevolucién proletaria. De estamanera, el PCO
convierte lo que para Trotsky eran preceptos programaticos
de la vanguardia comunista en su lucha contra la burguesia
“nacional” en una tendencia supuestamente objetiva, y por
tanto objetivista. Enlugar deluchar por latomade poder por el
prol etariado como tareainmediata, preconiza“ exigir que Chavez
ponga en marcha un programa real de lucha contra el
imperialismo”. Setrata, enredidad, lapoliticaestalinistadela
revolucion “por etapas’.
Laguerrillano puede aplastar al
narcogobierno colombianoy asu amo
imperialistayanqui

EnAmérical ainahoy escierto quee gobierno colombiano
quierejugar un papel degendarmeal servicio del imperialismo
norteamericano. Y parahacerlole pagan bien: bajo el Plan Co-
lombia, Bogotaharecibido masde 4 mil millonesdeddlaresdel
gobierno de EE.UU., lo quele colocaen tercer lugar entrelos
recipientes de la ayuda norteamericana (después de Isragl y
Egipto). Pero, en primer lugar, € plan no eslacriaturade Uribe
y su padrino Bush, sino del demécrataBill Clintony € presidente
colombiano Andrés Pastrana, que negoci6 con las FARC an-
tesdedeclararleslaguerra. Segundo, Colombiano esel Uinico
gendarme latinoamericano del imperio. Losque sostienen esta
tesisseolviden del papel jugado por el Brasil deLula, € sheriff
del imperialismo norteamericano en Haiti, o por laArgentinade
Menem.

Tanto bajo Uribe como bajo Pastrana, Colombia ha sido
un aliado estrecho de EE.UU., con sus fuerzas armadas bien
integradasen el “sistemainteramericano de defensa’ dominado
por e Pentadgono. Al mismo tiempo, asi como su antecesor
PastranaArango fue un politico tipico delaoligarquiaburguesa
gueentreliberalesy conservadores hadominado el pais desde
losiniciosdel siglo XX, el actual mandatario colombiano esta
estrechamente ligado alos grupos paramilitares que dominan

el tréfico dedrogas. Delos 14 miembros del Congreso nacional
gue han sido detenidos o son fugitivos por sus conexiones
con los escuadrones de la muerte, 13 son uribistas; también
son aliados de Uribe 74 de los 87 congresistas identificados
conlosparamilitares, comolo estambién el ex director del DAS
(policiasecreta) y € actual jefedelapolicianacional.

El mismo presidente Uribe fue identificado en un
documento de la Defense Intelligence Agency de EE.UU.,
fechado septiembre de 1991, como un amigo intimo del
narcotraficante Pablo Escobar. El documento sostuvo que como
senador deAntioquia, Uribe estaba“ dedicado alacolaboracion
con €l cartel de Meddllin a altos niveles gubernamentales’
(New York Times, 2 de agosto de 2004). Cuando eragobernador
de Antioquia a finales de los afios 90, inici6 las redes
paramilitaresbajo el programa“ Convivir”.

Durante afios, los dirigentes paramilitares anduvieron en
todas partes, dando entrevistas a los grandes medios de
comunicacion, gozando de unaevidenteimpunidad. Laprinci-
pal organizacion paramilitar, Autodefensas Unidas de Colom-
bia(AUC), sejact6 detener un g ército privado de hasta30.000
hombres (y 2.000 mujeres) en armas. Trabaj0 en estrecha
colaboracién con las FFAA., hasta € punto de masacrar a
unidades policiales que amenazaban con entrometerse en el
narcotrafico que controlaba. A principios de esta década, las
AUC cometieron un promedio de 200 masacres por afio. Bajo
presion de Washington, se proclamé la*“desmovilizacion” de
losgjércitos paramilitares, pero solo paraque algunos cabecillas
gozaran de unas vacaciones en establecimientos especiales
de gran confort, mientras miles de sus seguidores se han
reactivado en la “nueva generacion” de escuadrones de la
muerte, con nombres como “AguilasNegras’ y “ Organizacion
NuevaGeneracion” (ONG).

El vinculo entre el gobierno colombiano y estos
escuadrones de lamuerte es tan notorio, como también lo son
las torturas y asesinatos realizados a diario por sus fuerzas
armadas, que algunos demdcratas norteamericanos serefieren
al régimen de Uribe como una“ empresacriminal”. No obstante,
los mismos liberal es burgueses comparten laterminol ogiadel
gobierno Bush al referirse a las FARC como una
“narcoguerrilla’. Larealidad, sin embargo, esque nuncase ha
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Lejos deluchar por derribar al imperialismo, las FARC buscan la coexistencia pacifica, sélo

que no encuentran

socios paraun arreglo. Izquierda: presidente colombiano Andrés Pastrana con Manuel Marulanda (“ Tirofijo”)
de las FARC en fallidas negociaciones de paz. Derecha: Richard Grasso, presidente de la Bolsa de Nueva

York con comandante guerrillero Raul Reyes en 2000.

obtenido prueba alguna de que haya una conexion entre los
grupos guerrillerosy el narcotrafico, mientras las clpulas del
gobierno colombiano y los mandos de las fuerzas armadas
estén profundamente involucrados en el transporte de drogas,
hastael punto de que avecesserealizaen avionesdelaFuerza
Aérea. También son bien conocidosloslazosdelaCIA con el
narcotrafico, por jemplo ensu apoyo ala“contra’ nicaragliense
enlosafios 80. Dehecho, € jefe delamision militar yanqui en
Bogota fue descubierto lavando narcoddlares y enviando
cargamentos de drogas a través de la mal eta diplomaética.

Loquesi sehaprobado, y lo dicen abiertamentelas FARC,
es que los guerrilleros han establecido “impuestos de guerra’
sobre la produccion de coca en las zonas bajo su control,
como también lo hacen sobre los ganaderos, madereros,
empresas mineras, etc. Paralos marxistas, que nosoponemosa
toda ley que criminalice la droga o su uso, no hay ninguna
diferenciaentre esteimpuesto y los que se cobran por laventa
de bebidas alcohdlicas, tabaco, o cualquier otramercancia. Si
de esto se quejan los burgueses colombianos es porque ellos
son los mismos traficantes que tienen que pagar precios méas
altos paralacoca que transforman luego en cocaina, o porque
se benefician indirectamente de estaindustriamultimillonaria.

Nosotros defendemos el derecho de los campesinos
colombianos de producir cualquier cultivo que quieran, a igual
gue apoyamos las movilizaciones de los campesinos cocaleros
deBaliviaqueexigenlaexpulsion delosmilitaresnorteamericanos
gue envenenan vastas zonas agricolas con su “guerra contralas
drogas’. Masde 3 millones de colombianoshan sido desplazados
por e gobiernoy gruposparamilitaresen estaguerra. Hanforzado
a cientos de miles de campesinos a buscar refugio en Ecuador,
dondetienen unaexistenciaprecaria. En e Choco, comunidades
afrocolombianas enteras fueron despojadas de sus tierras por
bandas de paramilitares que | as traspasaron a grandes empresas
para introducir € cultivo de pamas africanas. Estos si son
verdaderos crimenes de guerra.

Las Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia—
Ejército del Pueblo son laorganizacion guerrillerade maslarga

duracion y mayor implantacion de toda América Latina. Sus
origenes se remontan alas luchas campesinas dirigidas por €l
Partido Comunista en los afios 60, alrededor de la“republica
campesina’ de Marquetaliay de Viota en los departamentos
de Tolima y Cundinamarca. El principal comandante de las
FARC, Manuel MarulandaVélez (“Tirofijo”) llevaya60 afios
en laguerrilla* Eraun campesino liberal que, como milesde
otros, se alz6 en armas durante La Violencia que desato €l
asesinato del candidato presidencia y dirigente populistaJorge
Eliécer Gaitan en abril de 1948, dgjando un saldo de mas de
400.000 muertos. Luego Marulandaseacerco a PC. LasFARC
mantuvieron su relacion con el Partido Comunista Colombiano
hasta principios de los afios 90, cuando €l PCC en reaccion a
colapso delaURSSYy del bloque soviético decidio algjarse de
la “lucha armada’. Aunque su experiencia con la Unién
Patrictica(UP) enlosafios 80 fue desastrosa, el PCC concentra
su accion hoy en construir € Polo Democrético Alternativo,
un tipico frente popular burgués.

A principios de los afios 2000, las FARC anunciaron la
creacion de un nuevo Partido Comunista Colombiano
Clandestino (PCCC) que siguelamismapoliticaestalinistaque
su antecesor. Es la misma concepcién “etapista’ quellevo a
desastre en Chinaen 1927 eincontables veces después. Enun
articulo escrito durante lacampafiapor lareeleccion de Uribe,
el mismo Rall Reyes escribi6: “Las FARC-EPllaman atodos
los colombianos para que nos unamos en el rechazo a la
reeleccion y abogamos porque la aternativa ala actual crisis
seaun gobierno nacional, pluralista, patri6ticoy democrético”
(ANNCOL, mayo de 2005). Ahi € dirigenteguerrilleronollama
por ningunarevolucion social, sino tan sélo por “ desarrollar y
modernizar la economia con justicia social”. Tampoco se
pronunciasiquierapor unareformaagraria(y mucho menosla
revolucion agraria por la que luchan los trotskistas),
ilimitdndose aproponer “unapoliticaagrariaque democratice
el credito, laasistenciatécnicay el mercadeo”!

* Marulanda muri6 afinales de marzo de 2008.
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En el afio 2000, Reyes tuvo un
encuentro amistoso con el presidente de la
BolsadeVaoresdeNuevaYork. No setratd
deunainiciativaindividual. En su discurso
desaludo al Noveno Congreso delasFARC
el afo pasado, € mismo Marulanda llam6
por “laintegracion de un Nuevo Gobierno
de Reconciliacion y Reconstruccion
Nacional con la participacion de todas las
fuerzasdemocréticas’ (Resistencia, juniode
2007). Endefinitiva, lapoliticadelasFARC
esladel reformismo armado que busca un
acuerdo con la burguesia y no su
derrocamiento.

Los trotskistas defendemos a los
guerrillerosizquierdistasfrentea sanguinario
gobierno capitalista. Al mismo tiempo
advertimos alavanguardia que en todas sus
variantes — ya sea € foquismo a estilo de
Che Guevara, con su pequefio nicleo de
guerrilleros, o las varias politicas de “ guerra
popular” delos maoistas, sandinistasy otras
corrientes que preconizan luchas de masas—
la guerrilla no es y no puede ser una
estrategia para la revolucion socialista
dirigidapor laclaseobrera. Esun programa
que corresponde a medio campesino, y cuando mucho (como en
€l caso cubano) produciria un régimen burocrético antiobreroy
nacionalista. Mientras defendemos los estados obreros
deformados chino, cubano, vietnamita y norcoreano contra el
imperialismoy lacontrarrevol ucioninterna, subrayamosquecon
su paliticaestalinistadeconstruir e “ socialismo enun solo pais’,
obstaculizan revolucion socialista internacional. En la gran
mayoria de los casos, la guerrilla o es derrotada por € poderio
militar superior del imperialismo (como fue el caso detodoslos
intentos guevaristas en América L atina durante los afios 60), 0
abre laviaparalaconsolidacién de un nuevo estado capitdista,
como enArgeliaen 1961, o en Nicaraguaafinaesdelosafios80.

En todo caso, alin s unaguerrillaizquierdistaganaraen €
campo de batalla contra un gobierno represor -y los trotskistas
luchamos por tal triunfo militar en Chinaenlosafios30y 40, en
Vietnamenlos60y 70, y en Centroaméricaen décadadelos 80—
al llegar alos centros urbanos, el campesinado militarizado, alin
bajo comandantes que se dicen comunistas, podria mostrarse
hostil frente alos obreros. Trotsky sefial 6 eso en suensayo, “La
guerra campesina en Chinay € proletariado” (septiembre de
1932) y de hecho, cuando tomo €l poder en 1949, €l Ejército de
Liberacion Popular chino reprimid alosobrerosy alostrotskistas
chinosen particular. Paraevitar este desenlace, esimprescindible
quelosauténticos comunistas, |eninistas-trotskistas, luchen para
movilizar a proletariado urbano ala cabeza de los campesinos
pobres en una lucha de clase contra e régimen burgués.

Esto dista mucho del sindicalismo “apolitico” de sectores
deizquierda que se limitan alas tradicionales reivindicaciones
sdlarialesy de prestacionesen medio deunaguerracivil. Ellosse
sientenincapaces de enfrentar labrutal represion del estadoy de

Guerrilleros de las FARC-EP. Los trotskistas estan del lado de las
guerrillas de izquierda frente al gobierno capitalista. Al mismo tiempo
insistimos en que larevolucién socialista seraobrade laclase obrera
a la cabeza de los campesinos pobres.
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lossicariosparamilitares. Claro que hay enormes obstacul os por
superar en € intento de desarrollar lalucha obrera en un estado
policiaco como e que haimperado en Colombiadesde decenios.
El mismo Rall Reyeserasindicaistaantes de pasarse alaguer-
rilla debido a que los muchos asesinatos de sus comparieros le
hicieron imposible continuar. Sin embargo, aunque se hace cas
imposiblelaluchasindica reformista, que operadentro del marco
capitalista, la respuesta no debe ser abandonar €l terreno a
enemigo declasesino emprender medidasdeluchaobreraclasista
con huelgas de ocupacién de instalaciones estratégicas y paros
activos que desencadenan movilizaciones de masas contra €l
narcogobierno paramilitar.

Laluchapor unafederacion andinade
republicas obreras

Colombia hoy es el pais méas peligroso del mundo paralos
sindicalistas, contando con méas de 2.500 militantes sindicales
asesinadosdesde 1986 por €l gobiernoy losparamilitares, y mas
de 25 sindicalistasmuertosen lo queve de este afio. No obstante
|os enormes riesgos que corren, miles de vaientes trabajadores
siguen luchando en lossindicatos colombianos. Como respuesta,
organizaciones sindicales en los paises imperialistas han
organizado impotentes boicots de consumo (particularmente de
Coca-Cola, cuyosgerentes colombianoshan sido particularmente
descarados a ordenar el asesinato de representantes sindicales),
mientraslosburdcratasdelaAFL-ClO, trabgjando en contubernio
conlaCIA, buscan sobornar alossobrevivientes. Losmilitantes
sindicales colombianos deben aprovecharse detoda oportunidad
parasalvar susvidas, y a mismo tiempo cuidarse de no caer en
lasgarrasdeestamafia“ sindical” anticomunistaque desde Chile
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hastaEl Salvador hasido complicedelosmismos
escuadrones de la muerte.

Lasmarchas de solidaridad conlasvictimas
del terrorismo del estado y sus auxiliares
paramilitares que movilizaron amas de 200.000
personas en las calles de Bogotay adecenas de
miles mas en 20 ciudades colombianas (y
alrededor del mundo), que contaron con la
participacién de muchos organismos sindical es,
demuestra que existe lavalentiay el espiritu de
luchaparaenfrentar lamaquinariadelamuerte.
En la muchedumbre se oyeron muchas voces
gue expresaron solidaridad con lostrabajadores
ecuatorianosy venezolanos. “ A lacalle, atumbar
al gobierno paramilitar” gritaron estudiantes de
laUniversidad Nacional. Y, como siempre, yahan
comenzado los atentados y asesinatos de los
organizadores, incluyendo el presidente del
sindicato de los empleados de Citibank,
L eonidas Gémez.

En Ecuador, unaserie de organizacionesde
izquierda, sindicales, indigenas y estudiantiles
han movilizado adecenas de milesen lascalles
€l 6, 11y 12 demarzo paradefender “lasoberania’
del paisy repudiar el ataque de Bush y Uribe. El Partido
ComunistaMarxista-L eninistade Ecuador (PCMLE, estalinista)
y los frentes de masas que anima, el Movimiento Popular
Democrético (MPD) y el Frente Popular, hacen explicito su
respaldo a“las acciones emprendidas por € gobierno de Rafael
Correa, que defiende la inviolabilidad de nuestro pais”
(declaracion del MPD, 6 de marzo). Las organizaciones
indigenas CONAIE (Confederacion de Nacionalidades
Indigenas del Ecuador) y ECUARUNARI (Confederacion de
los Pueblos de Nacionalidad Kichua) se movilizaron “Por la
soberania, el aguay un estado plurinacional”.

Por muy importantes que fueran las marchas, €l enfoque
propiciado por los dirigentes —de defensa de |a soberania de
Ecuador— desvialalucha de los oprimidos y explotados para
convertirla en apoyo a gobierno burgués de Rafael Correa.
Respaldan al ejército ecuatoriano —el mismo que ataco
salvajemente a los pobladores de Dayuma, y que hostiga
permanentemente a los refugiados colombianos en la region
fronteriza— en el conflicto con Colombia. Mientras muchas
organizaciones se pronuncian por la cancelacién anticipada
del acuerdo de cooperacion para la utilizacién de la base de
Manta por militares norteamericanos para sus vuelos de
espionaje, que vence en 2009y que el mismo Correahadicho
gueno renovard, lo hacen enformade pedido al presidenteo a
la Asamblea Constituyente. En cambio, los trotskistas
preconizan la movilizacién independiente, de clase, contrael
imperialismo que converjasobre labase de Mantaparaforzar
lasalidainmediatade EE.UU.

En Venezuela también, varios grupos de izquierda han
enfocado sus protestas sobre €l apoyo a gército en un eventual
conflicto bélico con Colombia. Esto sblo ayudaaHugo Chavez a
recuperar un poco de prestigio nacionali stadespués de su derrota
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Apesar de miles de asesinatos, el movimiento sindical colombiano
esta en pie de lucha. Contingente de la Central Unitaria de
Trabajadores de Colombia en multitudinaria marcha por las
victimas de crimenes de estado, Bogot4, 6 de marzo.

end referéndum constitucional del 2 dediciembre (ver “Venezu-
ela imponer € control obrero en la via hacia la revolucion
socidista’). Parareamente golpear a imperialismo habriaque
luchar por la expropiacion de los pulpos petroleros y otras
empresas “multinacionales’ que siguen sacando sus cuantiosos
beneficioscon & beneplécito del gobierno de Chavez. Estono se
restringe a las empresas norteamericanas, y puede concretarse
actualmenteen el apoyo alostrabajadoresen huelgade SIDOR,
fabrica de propiedad argentina, que han sido brutalmente
agredidosy detenidos por la Guardia Nacional venezolana. Los
huel gui stas exigen lareestati zacion delasidertrgicabajo control
de los trabajadores, medida a la que se opone el gobierno
nacionalistaburgués de Chévez, debido asuslazosque mantiene
con €l gobierno argentino de Cristina Kirchner. Hasta agui no
Ilegan suspretensionesde congtruir € “socialismodd siglo XX1”.

Latarea principal en esta situacion de agudas luchas de
clases consiste en construir partidos obreros revolucionarios
en todos estos paises, forjados como partidos leninistas con
base en el programa trotskista de la revolucion permanente.
Como ocurrio en la Revolucion Rusa de Octubre 1917, para
lograr las reivindicaciones de las masas campesinas, sera
necesaria una movilizacion obrera que se transforme en una
insurreccion de masas, luchando por larevolucion proletariay
no por una mitica democracia burguesa que | os trabajadores
colombianos, ecuatorianos y venezolanos nunca han vivido y
gue no tendran bajo el capitalismo.

Lo que hace falta es la vanguardia revolucionaria para
dirigir las luchas y dotarlas con un programa que abrala via
hacialarevolucion socialistainternacional, que incluyaalos
trabajadores venezolanos, colombianos y ecuatorianos junto
con sus compafieros y compafieras de clase en € Perliy Bo-
livia en una federacién andina de republicas obreras, y que
seextiendaa corazén mismo del imperio. B
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iPor la defensa revolucionaria de Cuba!

iLibertad a los cinco cubanos
presos en EE.UU.!

Fernando Gonzalez Ramon Labaiiino

Antonio Guerrero

3 <)

Gerardo Hernandez René Gonzalez

Heroicos luchadores contra el terrorismo norteamericano

El 5 de junio de 2008, €l tribunal federal de apelaciones
estadounidense ubicado en Atlanta, Georgia, confirmd las
condenas de los cinco cubanos presos en Estados Unidos.
Las sentencias dictadas contra René Gonzalez (15 afios) y
Gerardo Hernandez (dos cadenas perpetuas mas 15 afios) fueron
confirmadas. Al mismo tiempo, €l panel detresjuecesinvalidé
las condenas de | os otros tres. Ramén L abanifio (condenado a
una cadena perpetua més 18 afios), Fernando Gonzélez (19
anos) y Antonio Guerrero (unacadena perpetuamas 10 afios),
serén sentenciados de nuevo en unaaudienciaacelebrarse en
Miami, ciudad tristemente célebre por estar infestada de
gusanos cubanos, escoria contrarrevolucionaria que por
décadas ha librado una sucia guerra terrorista en contra del
pueblo cubano. Los Cinco no han cometido crimen alguno
sino que, en cambio, han arriesgado heroicamente sus vidas
para defender la Revolucion Cubana en contrade | os ataques
terroristas lanzados desde Estados Unidos. jExigimos que los
Cinco sean liberados ya!

Desde hace casi diez afios, los Cinco han sido encarcelados
por separado en distintas prisiones federal es de alta seguridad
en Florida, California, Colorado, Kentucky e Indiana. Ellos
figuraban entre los diez inmigrantes cubanos arrestados en
septiembre de 1998, acusados de formar parte de un circulo
cubano de espiongje. En aguellaépoca, |osfiscal espresentaron
evidenciade que los Cinco habian infiltrado alaorganizacion
gusana Hermanos al Rescate, [o mismo que a otros grupos
terroristas de extrema derecha de Miami. Algunos de los
detenidos fueron también acusados de conspirar pararealizar
espionaje. Puesto que no habia evidencia de que hubieran
obtenido o siquiera buscado informacién secreta de caracter
militar o de |las agencias de inteligencia estadounidenses, |os
fiscales agregaron luego la acusacién de conspiracion para
cometer asesinatos. Bajo la draconiana legislacién
norteamericana referente a“ conspiraciones’, no se tenia que
probar que de hecho se habia espiado o cometido un asesinato,
sino tan sdlo que habia habido un supuesto acuerdo (incluso

implicito) paracometer dichos actos.

No cabe duda de que los Cinco intentaban obtener
informacién acercadelas actividadesdelos gusanosterroristas
en Miami, y que lograron infiltrarse en algunos de sus
escuadrones. Lainformacién que enviaron al gobierno cubano
fue luego entregada al gobierno de EE.UU. Como era de
esperarse, Washington no hizo nada (después de todo es
EE.UU. el que patrocina a estos mercenarios), y entonces el
gobierno cubano dio a New York Times nombresy direcciones
de estos asesinos, asi como las ubicaciones de sus campos
de entrenamiento paramilitar. EI Times, que se considera la
quintaesencia de la prensa imperialista “libre pero
responsable”, no publicd una sola palabra al respecto, justo
del mismo modo en que suprimié las naoticias acerca de los
preparativos paralainvasion de Playa Girén en 1961. Seguin
informes, los Cinco también reunieron informacién sobre
actividades militares norteamericanas, pero utilizando
Unicamente fuentes de acceso publico.

Laodisealegal delos Cinco es un caso paradigmatico de
injusticiacapitalista. El juicio de2001 serealizd en Miami, hogar
de 650,000 exiliados cubanos. La prensa derechista azuzé la
histeriaen contradel gobierno de Fidel Castro. El presidente
del jurado expresd abiertamente su odio en contra del lider
cubano, y el jurado declaré alos acusados culpables delos 26
cargos sin hacer una sola pregunta. En agosto de 2005, un
panel detresjuecesdel tribunal deapelacionesdel X|1 Circuito,
desech6 por unanimidad los veredictos de culpabilidad y
ordend que se realizara un nuevo juicio con el argumento de
que €l sitio original y las noticias tendenciosas en torno a su
caso habian sido perjudiciales en contra de los acusados. Sin
embargo, el gobierno de Estados Unidos solicitd que €l tribu-
nal entero dictaraun nuevo fallo, y en noviembre de 2005 éste
restablecio los veredictos originales. Ladefensaapel 6, lo que
condujo al ultimo fallo de otro panel de tres jueces de este
mismotribunal.

Diversas organizaciones de derechos humanos han
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objetado €l juicio amafiado y la persecucion de que han sido
objeto los Cinco. La Comision de Derechos Humanos de la
ONU denunci6 la detencion arbitraria de los prisioneros, y
exhort6 aEE.UU. arectificar este abuso. Amnistial nternacional
hacriticado el rechazo de EE.UU. aotorgar visasalas esposas
de René Gonzalez y Gerardo Hernandez paraque puedan visitar
a sus esposos encarcelados. Dieciocho premios Nobel han
escrito a procurador general de EE.UU. pidiendo quelosCinco
sean liberados. Nadie debe sorprenderse de que todas estas
peticiones hayan |legado aoidos sordos, pueslosimperialistas
yanquis siguen resueltos a aplastar atoda costalaRevolucion
Cubanacas medio siglo despuésde quelaguerrillaencabezada
por Castro derrocé a corrupto dictador sostenido por los
EE.UU., Fulgencio Batista, €l 1° deenero de 1959.

Varios de los que defienden a los Cinco han intentado
evadir el asunto de Hermanos al Rescate, dosde cuyos aviones
fueron derribados por pilotosde laFuerzaAérea Cubanael 24
defebrero de 1996. Enfatizan que no hay evidenciade quelos
Cinco hayan “ conspirado” paraquelosavionesdelosgusanos
fueran derribados, lo cual es cierto. Sin embargo, como
trotskistas que defendemos a Cubaen contradel imperialismo,
apoyamos inequivocamente el derribo de los aviones de
Hermanosal Rescate, por ser un acto de autodefensa. Esedia,
los aviones gusanos violaron €l espacio aéreo cubano, como
habian hecho en repetidas ocasiones en las semanas previas.
Un piloto de lafuerza aérea cubana que se habiainfiltrado en
Hermanos al Rescate regresd a Cuba para denunciar sus
actividades provocadoras en una conferencia de prensa
celebrada un dia antes del incidente. EE.UU. estaba
perfectamente enterado de que estas provocaciones se estaban
[levando acabo. Un memorandum del Departamento de Estado
advertia que “ un dia de éstos | os cubanos van aderribar estos
aviones'. El 24 defebrero, los pilotosfueron informados por el
control de tréfico aéreo cubano que estaban ingresando en
espacio aéreo restringido y que se estaban poniendo en riesgo.
El lider de Hermanos a Rescate, €l veterano de PlayaGirony
“ex” agentedelaClA José Basulto (quien sobrevivio) serioy
siguieron.

Estados Unidos halibrado unaluchaimplacable en contra
de Cuba, incluyendo lainvasion de PlayaGirdn, loscientos de
complotsparaasesinar aFidel Castro, y €l bloqueo econdmico
que desde hace décadas ha tenido como propdsito sumir ala
isla en el hambre, para asi poder sojuzgarla. Los ataques
terroristas de los gusanos no podrian haberse realizado sin €l
conocimiento, y en muchos casos la aprobacion explicita, del
gobierno de Estados Unidos. Entre estos se cuentan bombazos
contrahotelesy sitiosturisticosen LaHabana, el asesinato de
diplométicos cubanos en las calles de Nueva York, €l intento
de colocar una bomba en contra de la mision cubana ante las
Naciones Unidas, asi como el derribo de un avion de Cubana
deAviacion en octubrede 1976 y lamuerte de sus 73 pasgj eros.
L os autores de dicho ataque, Orlando Bosch y Luis Posada
Carriles, quienes han admitido haber organizado ataques
terroristas con bomba, caminan libremente por las calles de
Miami, protegidos por EE.UU., entanto quelosheroicos Cinco
han estado presos durante casi diez afos.

Los liberales burgueses pueden criticar un juicio
abiertamente amafiando, pero no defienden a Cuba. Después
de todo, fue el demdcrata John F. Kennedy el que lanzé la
invasion de Playa Girén, y fuelaadministracion democratade
Bill Clinton la que arresté a los Cinco. Recientemente, €l
presunto candidato demécrata a la presidencia de EE.UU.,
Barack Obama, dio un asgueroso discurso durante un desayuno
queleofrecid laFundacion Nacional Cubano Americana, en €l
gue despotrico en contrade la“tirania” del régimen castrista.
Estolo dice esterepresentantedel imperialismo norteamericano,
gue mantiene su infame centro de torturaen laBase Naval de
Guantanamo, robadaa Cuba. L os defensores delos Cinco que
apelan a los parlamentarios y representantes del Partido
Demdcrata en cargos gubernamentales para que les ayuden,
estén buscando en vano.

Asimismo, Noam Chomsky y otras luminarias liberales
atacaron frenéticamente a Cubaen 2003 cuando seencarcel6 a
decenas de cubanos que se habian estado reuniendo con
diplométicos norteamericanosy recibiendo fondosde EE.UU.,
y gecutd a varios de los que secuestraron un transbordador.
Los arrestos y el secuestro del transbordador ocurrieron
inmediatamente despuésdelainvasion norteamericanade Irak,
cuando €l régimen de Bush estaba utilizando su estrategia de
shock and awe (“conmocionar y amedrentar”) mediante
bombardeos masivos para crear panico en Bagdad. No cabe
duda de que también esperaban provocar una ola de balseros
que selanzaran al Mar Caribe desde Cuba. Vergonzosamente,
diversos oportunistas que falsamente se ostentan como
socialistas, desde los descarados reformistas de la Interna-
tional Socialist Organization hasta los centristas
seudotrotskistas de la Spartacist League, se unieron al griterio
liberal en unmomento crucial en el que eraobligacion detodos
los revolucionarios el mantenerse en sus puestos en defensa
de Cuba.

El Grupo Internacionalistay laLigapor lalV Internacional
se oponen a la pena de muerte en Cuba, del mismo modo en
que lo hacemos en Estados Unidos y el resto del mundo.
Denunciamos €l juicio propagandistico del general Arnaldo
Ochoa, que formo parte de un intento de ganarse €l favor de
Estados Unidos en la “guerra contra las drogas’. Pero la
gjecucion de los secuestradores del transbordador fue un
asunto de elemental defensa militar en contra de un acto
contrarrevolucionario de guerra, a que era necesario dar la
mas firme respuesta. Algunos de los [lamados iniciales de la
defensa de los Cinco buscaban hacer causa coman con los
EE.UU. contra el “terrorismo”. Sin embargo, el gobierno de
EE.UU. es, con mucho, el mayor promotor de terrorismo de
estado en el mundo, buena parte del cual hadirigido en contra
de Cuba. De hecho, los Cinco fueron arrestados poco después
dequeel gobierno cubano entregaralainformacion que habian
reunido acercadelasactividadesterroristasgusanasen EE.UU.
Como era de esperarse, la respuesta de Washington consistio
en arrestar alos mensgjeros, no alosterroristas.

Como trotskistas defendemos al estado obrero
burocraticamente deformado cubano en contradel imperialismo

Sgue en la pagina 50
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Historicaaccion de los trabajadores portuarios marcael rumbo

1° de Mayo de 2008 en EE.UU.:
Hue!ga contra la guerra

Las gruas del puerto permanecen inmoviles. Puerto de Oakland durante la huelga del 1° de mayo de 2008

~ paralizé puertos de la Costa Oeste -

de los trabajadores portuarios de la Costa Oeste de EE.UU. en exigencia del fin de la guerra en Afganistan
e Irak, y por el retiro de todas las fuerzas militares norteamericanas del Medio Oriente.

El siguiente articulo estraducido de The Internationalist
n° 27, de mayo-junio de 2008.

“Lo hicimos, paralizamos la costa’, decian oradores
sindicalesalaentusiastamuchedumbreal iniciarse el mitinen
laplaza Justin Herman en San Francisco, Californialuego de
una marcha por el Embarcadero desde de la sede del Local
(Seccion) 10dd International Longshore and Warehouse Union
(ILWU —sindicato de estibadores y almacenistas de la Costa
del Pacifico de Estados Unidos). Cada uno de los 29 puertos
delaCostaOestefue cerrado el 1° de mayo como resultado de
laaccion delasbasesdel ILWU paraexigir € cesedelaguerra
y ocupacion delrak y Afganistan, asi como € retiro inmediato
detropas norteamericanas de Medio Oriente. El estibador Jack
Heyman, miembro del comitégecutivodel Local 10, recordd a
un locutor de radio local que solia decir: “si no te gustan las
naticias, entonceshaz lastuyas’. “Hoy no sdlo hicimosnoaticia,
hicimos historia’, dijo Heyman ala multitud de trabajadores
portuariosy suspartidarios. Y escierto. Enel quinto aniversario
del malogrado discurso de George Bush sobre la “mision
cumplida” [por la supuesta victoria en Irak], los trabajadores
usaron su poder industrial en contrade laguerra.

La histérica accién del Primero de Mayo realizada por
el ILWU representa la primera huelga de un sindicato
norteamericano en contra de una guerra estadounidense.

Por doquier en losmuelles, lasenormesgriasparalacarga
y descar ga de contenedores mantuvieron en alto susplumas,
mostrando que no estaban operando, como si vitorearan la
accion de los trabajadores portuarios. Esta accion es una
poderosa demostracion defuerza quela clase dominante no
puedeignorar ni desdefiar. Lasbasesdel sindicato desafiaron
€l dictado de un arbitro laboral, que en dos ocasiones les
ordend ir a trabajar. También vencieron las capitulaciones
de la direccién de su sindicato, que desde el principio no
queriaquesellevaraa cabo un paro delabores, y que luego
intentd diluirlo y achicarlo ante las amenazas legales
mientras lanzaba sus discur sos patrioteros. Los patrones de
la Pacific Maritime Association (PMA) declararon que €
cierredelos puertos del 1° de mayo representd una“ huelga
ilegal”. No obstante, a pesar detodaslastrabasy dificultades
que presentaron los portavoces de la patronal, los
trabajadores portuarios mostraron la via para derrotar la
guerra imperialista mediante la movilizacion del poder de
la clase obrera.

A fina de cuentas, fue més que un paro de labores. La
huelgadel Primero de Mayo en contrade laguerrarepresenta
un pasoinicial, unamuestradelo que hacefataparaderribar a
los guerreristas en Washington. Su accion “simbélica” sehizo
sentir hastalrak, donde | os estibadores de dos puertos pararon

iRomper con los demdcratas — Por un partido obrero clasista!
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ensolidaridad conel ILWU. Unmensgepara
el Primero de Mayo del Sindicato General
de Trabajadores Portuariosde Irak dirigido
alos* comparfierosy compafierasde ILWU”,
dice:

“La valiente decision que han tomado

para realizar una huelga el Primero de

Mayo para protestar en contra de la

guerra y ocupacion de Irak, hace

avanzar nuestra lucha en contra de la
ocupacion para asegurar un mejor fu-
turo para nosotros, |10 mismo que para
el resto del mundo.... Desde Irak, les

manifestamos nuestra admiracion y

apoyo, hasta hasta la victoria sobre la

barbarie del gobierno norteamericano.”
El que los trabajadores iraquies y
norteamericanos unan esfuerzos en una
accidn comun es una poderosa muestra de
lo que puede venir. No se trata de palabras
hueras en el papel. Los trabajado-res
portuarios de Irak y Estados Unidos lo han
mostrado al mundo: asi sevela solidaridad
proletariainternacional . Habiéndolamos-
trado, ahorahacefaltageneralizarlay profundizarla.

Cabe destacar quelaaccion delostrabajadores portuarios
de Primero de Mayo no se restringi6 a estrechas cuestiones
“gre-miales’. El atractivo poster que anunciaba la accion
sindical, producido por el Comité de los Trabajadores
Portuarios para Organizar el Primero de Mayo, enfatizabala
lucha para “ jDefender los derechos de los trabajadores!” y
“iDefender los derechos de losinmigrantes!” En el mitin del
ILWU en la plaza Justin Herman, los oradores convocaron a
los manifestantes a que participaran en las movilizaciones a
favor de los derechos de los inmigrantes que se llevarian a
cabo mas tarde ese mismo dia, en tanto que portavoces del
sindicato hablaron durantelos mitines delosinmigrantes que
se realizaron tanto en San Francisco como en Oakland. El
impacto del cierre del puerto tampoco serestringié alaCosta
Oeste. Los trabajadores postales de San Francisco, Nueva
York y Greenshoro, en Carolinadel Norte, realizaron minutos
desilencio en solidaridad con laaccion delos portuarios. Las
federaciones estatales de laAFL-ClO de Vermont y Carolina
del Norte aprobaron mociones de solidaridad, urgiendo alos
trabajadores a que emprendieran acciones contralaguerrael
Primero de Mayo. Capitulos del Professional Staff Congress
de la Universidad de la Ciudad de Nueva York (CUNY)
convocaron eventos en solidaridad con la accion del ILWU
en once planteles de la CUNY, lamayor universidad publica
urbana de Estados Unidos.

Laconvocatoriadel ILWU tampoco selimité a Estados
Unidos. El sindicato recibié mensajes de apoyo desde todo
el planeta: del sindicato ferroviario Doro-Chiba en Japén;
delostrabajadores portuariosdeAustralia; delaFederacion
Internacional de los Trabajadores del Transporte; de los
consejos sindicales de Liverpool y Brent, UNITE y de la
Red Nacional de Delegados Sindicalesen Inglaterra; delas

e e

Nada se mueve en los muelles. Uno de los varios barcos atracados en
el puerto de Oakland durante la huelga del Primero de Mayo.

federaciones sindicales brasileflas Conlutas e
Internsindical, asi como del SEPE, el sindicato magisterial
del estado de Rio de Janerio, entre otros. El Primero de
Mayo en Roma, ltalia, un grupo de activistas
norteamericanos en contrade laguerradistribuy6 pegatinas
con el mensaje“Welovel LWU”.Y sobretodo, estuvieron
|os poderosos mensajesy el valiente paro de labores delos
trabajadores portuarios de Irak.

El Internationalist Groupy laLigapor lalV Internacional
han luchado durante afios por que los trabajadores de
transporte boi cotean pertrechos bélicosy por huelgasobreras
contrala guerra. Alentamosy luego publicitamos ladecision
del ILWU deimplementar su decision tan pronto como se habia
anunciado, para que la accion no quedara enterrada por la
inaccion delosburdcratas o por su abierto sabotaje. Laaccion
delostrabajadores portuarios dela Costa Oeste ha demostrado
de manera contundente que las acciones obreras en contra de
la guerra son posibles, y estamos orgullosos de haber
contribuido ahacer realidad esta perspectiva. L ostrabajadores
portuarios de la Costa Oeste decidieron “parar € trabajo
paraparar laguerra’. Ahoralossindicatosen todo el mundo
deben movilizarse para seguir el gemplo del ILWU en la
lucha paramovilizar el poder del proletariado para derrotar
la guerra de los patrones.

Esto exige no sélo accion industrial, sino también una
ofensiva politica en contra de los partidos Demécrata y
Republicano, los partidos gemelos del imperialismo
norteamericano. Las “alternativas” burguesas y
pequefioburguesas como el Partido Verdey Paz y Libertad
gue han brotado en laexuberante floray fauna politicas de
California, solo sirven para constrefiir la oposicion a los
confines de la politica electoral burguesa. Un partido
obrerorevolucionario intentariamovilizar alaclase obrera,
con plena independencia con respecto a todos los
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partidos capitalistas, y en contra de ellos, proponiendo
acciones clasistas tales como el cierre de los puertos con-
tralaguerrarealizado por el ILWU, y dirigiéndolas haciala
luchapor el poder obrero. En contradelaretérica patriotera
de que la*“paz es patriética’ un partido tal lucharia por la
revolucion socialista internacional.

Primero de Mayo: “ Sin paz, no hay trabajo”

Ladecision de realizar un paro contrala guerra el 1° de
mayo bajo laconsignade* Sin paz, no hay trabajo” fuetomada
el 8 de febrero, a concluir la asamblea de los trabajadores
portuarios de toda la costa, que es el mas alto cuerpo
deliberativo de los estibadores, compuesta por delegados
elegidos por las bases. Lamocion afavor delaaccién sindical
en contra de la guerra, escrita por Heyman del Local 10, fue
aprobada por una aplastante mayoria de 97 votos contra 3.
Clave para la obtencion de esta arrasadora votacion fue el
apoyo de los veteranos de Vietnam, algunos de | os cuales son
politicamente conservadores, que dijeron que la guerra debe
ser detenidaatoda costa. Se expresdé mucharabiaen contrade
los demdcratas, que ganaron el control de las dos camaras del
Congreso norteamericano en las elecciones de noviembre de
2006 por unafuerte votacion contralaguerra. Pero unavez que
tomaron las riendas, los demécratas siguieron aprobando
presupuestos de cientos de miles de millones de délares para
las guerras del Pentégono.

Mientras se acercaba el Primero de Mayo, los patrones
agitaron la amenaza de acciones legales para intimidar a los
trabajadores portuarios. A finales de marzo, lograron que un
arbitro laboral fallara que la accion no podia hacerse bajo el
rétulo de una reunion mensual regular de “ stop-work”, con la
gue segun el contrato se puede interrumpir laslabores. El 8 de
abril, ladireccion del sindicato retiré su peticion de que los
patrones dieran permiso paratal reunién, pero los planes para
realizar el paro se mantuvieron. Los patrones de la PMA
solicitaron una orden legal contra los trabajadores, pero un
juez serehusd aotorgarla. En visperasdelaaccion, lospatrones
maritimos|o intentaron nuevamente: “ Un diaantes, un &rbitro
independiente se puso del lado de los operadores de las
terminalesen losmuellesy de otros patrones que sospechaban
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gue una accion laboral estaba en curso. Dictaminé que parar
laboresrepresentariaunaviolacion a contrato. El ILWU no se
disuadio”, como escribié € San Francisco Chronicle (2 de
mayo).

Un dia antes, Steve Getzug, portavoz de de los patrones
maritimos de la Costa Oeste, declard: “ Prevemos que el 1° de
mayo sera un dia de trabajo normal”. La anticipacion de los
patrones resulté equivocada. “La orden [de asistir a trabajo
como de costumbre] fue, sin embargo, aparentementeignorada
por lasbases del sindicato”, seguin sefial 6 el Long Beach Press-
Telegram. A lo largo de toda la costa del Pacifico, los
trabajadores no se presentaron a trabajo. “El puerto de San
Diego cerr6 en virtud de que los estibadores realizaron una
huelgadeun diaparaprotestar contralaguerraen Irak”, segin
un despacho delaagenciaReuters. “ A pesar delaorden deun
arbitro laboral de que los trabajadores portuarios no debian
faltar al trabajo para participar en las protestas del Primero de
Mayo, en el puerto de Seattle |0s accesos estaban cerrados y
habia pocos camiones’, seglin un reportaje de KIRO-TV. El
canal Fox de Los Angeles transmitié imégenes de puertos
parados desde Tacoma hasta Los Angeles. En un articulo
titulado “ L os trabajadores portuarios se toman e Primero de
Mayo, parando todos los puertos de la Costa Oeste”, Los
Angeles Times citaba a un profesor que decia: “ Este sindicato
sevecomo lavanguardiadelaclase obreraenlaCostaOeste”.

Los medios informaron que el paro de labores del turno
matutino por partedelos 25,000 trabajadoresdel ILWU cobro
fuerza en todos los puertos. Unos 6,000 estibadores podrian
procesar mas de 10,000 contenedoresal dia. “ Como no seesta
trabajando, eso significa que ningdn cargamento se esta ni
embarcando ni desembarcando”, selament6 Getzug anombre
de los patrones. Durante el lockout patronal de la PMA de
2002, se estimé quelapérdidaeconémicaen todo el paisfuede
mil millonesde dolaresdiarios. Enlospuertosde LosAngeles
y Long Beach, “el puente comercial de Estados Unidos hacia
Asia’, enlosqueserecibe el 40 por ciento delasimportaciones
gue hace EE.UU., el Long Beach Press Telegram (2 de mayo)
informo que las* operaciones en lamayor parte delos centros
de transporte maritimo estuvieron paralizadas |la mayor parte
del dia’. Un portavoz delaempresa Southern CaliforniaMari-
time Exchange dijo que se esperaba que llegaran 18 barcos el
1° de mayo, en tanto que otros 12 ya estaban atracados.
Mantener un barco atracado en un puerto sin descargarlo
cuestaal rededor de 100,000 ddlares diarios.

En e AreadelaBahiade San Francisco, latotalidad delas
34 gruas del puerto de Oakland estaban inactivas, la mayor
parte de ellas con sus plumas en alto. Las autoridades
portuariasintentaron minimizar el impacto, diciendo que solo
habia un barco en el puerto, pero nosotros pudimos ver a
menos cuatro atracadosenlosmuelles, y desde el Puentedela
Bahia se podiaver aotros en el puerto. Laempresa Stevedor-
ing Services of America (SSA) intentd6 montar un turno
reducido, con el obvio propdsito de demostrar que €l paro no
leshabiaafectado. Sinembargo, miembrosdel ILWU acudieron
atempranahoraalatermina eimpidieronlaoperacion esquirola
alin antes de que comenzara.
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Camioneros
gue hacen cola
en la zona de
carga en el
puerto de
Oakland se
rehlisan a
cruzar la linea
de piquete, en
solidaridad con
los que se
manifiestan
contrala
guerra.

Laagrupacion Accion Directaen contrade la Guerra del
AreadelaBahiaestabl eci6 piquetes con unos 60 manifestantes
enlasdosentradasferroviarias de SantaFe-Burlington North-
ern. Enlacale 7, masdeunaveintenade miembrosdel sindicato
de transportistas decidio no entrar para no cruzar €l piquete:
algunos decidieron llegar tarde al trabajo y otros simplemente
se fueron a casa. En la entrada de Middle Harbor Road, 10s
camioneros se hicieron a lado de la carretera, y muchos se
rehusaron a cruzar la linea. La mayor parte de ellos son
operadores-" propietarios’” de origen latinoamericano que
ganan apenas 80 dolares por contenedor transportado, lo que
ni siquiera alcanza para pagar el combustible. Estos
transportistas casi unanimemente dieron su apoyo a los
piqueteros. Un chofer sindicalizado delos Teamstersdijo a El
Internacionalista: “Que tengan éxito. Realmente lo estén
haciendo. Alguien debe parar laguerra.” Recordd también la
lucha de | os trabajadores de limpieza de Century City en Los
Angeles, hace una décaday media, que finalmente consiguio
el reconocimiento de su sindicato.

En la sede del Local 10 d otro lado de la bahia, en San
Francisco, los sindicalistas se reunian para marchar por el
Embarcadero. La asistencia superd toda expectativa. El
contingente del ILWU incluiaamuchostrabajadores que nunca
antes habian participado en una manifestacion. Para cuando
unos doscientos sindicalistas salieron de lasede del sindicato,
ya habia unas mil personas esperandoles en la calle. La
manifestacion fue encabezada por el pelotén uniformado del
Local 10, que realizd sus maniobras de precision. Una banda
toco “Solidaridad por siempre” (un famoso himno obrero
norteamericano adoptado por los anarcosindicalistas de la
IWW a principios del siglo XX y luego retomado por otras
centrales sindicales). Habia pancartas de la Asociacion de
Educadores de Oakland (sindicato magisterial), del Local 1741
del UTU (sindicato de transportistas) y de otros sindicatos.
Participaron grupos anarquistas, sindicalistas y socialistas.
Habia también estudiantes que faltaron a sus clases en la
Universidad Estatal de San Francisco. Lamovilizaciontuvoun
inconfundible tono de San Francisco: frente a la manta del
ILWU del Primero de Mayo, marcho un grupo de bailarinas
sindicalizadas (del Local 790 del SEIU) del club de striptease
Lusty Lady de North Beach, con pancartas que decian: “Las

bailarinas exéticasen solidaridad con el [ILWU”.

El mitinsellevd acabo enlaplazaJustin Herman, cercadel
lugar en el que dos estibadores fueron asesinados por lapolicia
el “jueves sangriento” del 5 dejulio de 1934, lo que detond la
huelga general en San Francisco. La multitud se animé
considerablemente cuando el actor Danny Glover ley6 parte
deundiscurso de Martin Luther King en contradelaGuerrade
Vietnam en el que se pronunciabaafavor de una“revolucion
radical enlosvalores’ y deunareestructuracion delaeconomia
norteamericana. También se transmitié un poderoso saludo de
solidaridad conlaaccién del ILWU de MumiaAbu-Jamal, quien
ha pasado mas de un cuarto de siglo en lagaleriade lamuerte
en Pensilvania (ver recuadro). Jamal cito las palabras de otro
prisionero delaguerrade clases, el dirigente socialista Eugen
V. Debs: “Eslaclase dominante laque declaralaguerra, esla
clase sojuzgadalaquelibralasbatallas’.

Luchade clases contrael frente popular

Si laaccion del sindicato y la marcha dieron muestra del
poder del movimiento obrero de San Francisco,  mitindiomuestra
de sus debilidades. Aunque el desencanto con el Partido
Demdcrata contribuy6 a voto a favor del paro de labores en
contra de la guerra, los sindicatos todavia estan encadenados a
|os partidos capitdistas, especia mente por medio delaburocracia
sindical. Entrelosoradoresestuvo laex congresistapor € Partido
Demdcrata Cynthia McKinney, que ahora buscala nominacién
dd Partido Verdealapresidencia. Al mismotiempo que alababa
alos trabajadores portuarios por “trazar unalineaen laarend’,
apelabaasus” ex colegas’ del Congreso paraqueponganfinala
“guerra de Bush y Pelosi”. También habl6 Cindy Sheehan, la
activistacontralaguerracuyo hijofuemuertoenlIrak y queahora
es candidata independiente a Congreso por San Francisco, y
cuya contrincante es la vocera demdcrata de la Camara de
Representantes, Nancy Pelosi. Habl 6 también unaasistentedela
congresistademdcrata Barbara L ee, aclamadapor haber emitido
el Unico voto en contra de la declaracion de guerra contra
Afganistan (aunque dos semanas después voto a favor del
presupuesto de guerra).

Varios oradores del sindicato hicieron Ilamados del tipo
“mantequilla no cafiones’, vinculando los recortes en € gasto
social y enlaeducacion conlaguerra. Sinembargo, unaverdadera
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luchaen contradelaguerraen Irak y Afganistan notienequever
con los recortes presupuestales. Se trata de torturay terrorismo
de estado norteamericanos, delaocupacion colonial y € dominio
imperiaistaque g erce Estados Unidosen el mundo. Laluchaen
contradelos ataques en contrade laeducaciony otros servicios
sociaes o la exigencia de servicios médicos para todos son
ciertamente necesarias como parte de una lucha de clases més
amplia. Sinembargo, presentar laoposicién alaguerracomos se
tratara de establecer otras prioridades presupuestales significa
que los oradores Unicamente quieren cambiar la politica del
gobierno o, cuando mucho, “reformar” laeconomia. Ene fondo,
es pedir a los demdcratas que se opongan a Bush, lo que
constituyed verdadero proposito del frentepopulistamovimiento
anti guerra. Tomados en conjunto con los Ilamados a favor de
“apoyar alastropastrayéndolas sanasy sdvasacasa’ equivae
ajurar lealtad alosimperialistas, cuando lo que hacefataesuna
aguda lucha de clases para derrotar la guerra imperiaista 'y
derribar el sistema capitalista que produce unaguerratrasotra.

El llamado “ social patriota” fue explicito en unacartadel
presidentedel ILWU, Bob McElIrath, queseley6 al pablico, en
laque decia que “los estibadores nos ausentamos del trabajo,
pero nos alzamos afavor de Estados Unidos. Apoyamos alos
soldados y les decimos a los politicos en Washington que ya
es hora de terminar laguerraen Irak”. Deciatambién que las
“grandes empresas extranjeras que controlan latransportacion
maritima global no son leales ni le rinden cuentas a ningdn
pais’. Luego agregd: “Pero los estibadores somos diferentes.
Somos leales a Estados Unidos y no esperaremos mientras
nuestro pais, nuestros soldados y nuestra economia son
devastados por unaguerracon lague hemos perdido 3 billones
dedolares’. Estahasido laténicadelos burderatas del ILWU
desde el principio: se han envuelto en la bandera
estadounidense parahacer que el paro portuario resultelo més
inofensivo posible paralos gobernantes norteamericanos. Esto
solo sirve para socavar €l impacto de la accion de los
trabajadores portuarios, y es precisamente por eso que los
burécratas sindicales hacen estos llamados: desnaturalizar y
descarrilar lahuelgaque nuncaquisieron realizar.

El presdentedd Locd 34dd ILWU, Richard Cavdli, dijoala
muchedumbre que “esta guerra no va a terminar porque los
politicos que elegimos en noviembre de hace dos afios, han
fracasado de manera estrepitosa’. Es cierto que los demécratas
no van aponer finalaguerra, puesahorarepresentan e principal
partido de la guerra, pues canalizan millones al Pentédgono. Sin
embargo, es completamente falso que hayan “fracasado”. Lo
gue estan haciendo es cumplir con su deber de clase como
representantes del imperialismo norteamericano. Unico entrelos
oradores fue Jack Heyman, del Loca 10, quien Ilam6 por la
construccion de un partido obrero, un partido delostrabajadores
que luche en interés de los trabajadores’. No es casudidad que
€l no solo hayasido € autor delamocion afavor del paro, sino
queé también hizo €l llamado, hace nueveafios, por quee ILWU
cerraralospuertosdelaCostaOesteen exigenciadelaliberacion
deMumiaAbu-Jamal. Heyman dijo desdelatribunay méstarde
en unaentrevistaradial que “lo que esta accion representaes e
paso delaluchadel nivel delaprotestaal delaresistencia’. Esta

descripcion es relativamente adecuada, y presenta también €
reto que ahorase enfrenta: pasar delaresistenciaalalucha por
el poder, para echar alos guerreristas, 10s opresores racistas y
los explotadoresy colocar alaclase obreraen el poder, tanto en
Estados Unidos como aescaainternacional.

Haresultado obvio desde €l principio que hay unadivision
entre las bases y la direccion del sindicato en lo que toca al
paro portuario. Como notamos en nuestro primer articulo sobre
la accion (1° de marzo), “La direccion del ILWU podria
amedrentarse, puesto que esta mocion fue aprobada con €l
apoyo mayoritario de los delegados a pesar de susintentos de
impedirlo—o al haber fallado en suintento, diluirlao limitarlaen
sus alcances” (ver suplemento especial de El
Internacionalista, 1° de mayo). Explicamos entonces que los
burdcratas redujeron el paro de 24 a ocho horas. También
advertimosqueladireccion del ILWU intentariadistorsionar la
accion con retdrica patriotera, alin cuando no habia una sola
palabra social patriota en la resolucion aprobada por la
asamblea de los estibadores, y ninguno de los que hablo en
dichaasambleahabl 6 de apoyar alastropas. Sefidlamostambién
de qué manera la izquierda oportunista, durante afios, se ha
rehusado aluchar por huelgas obreras contralaguerra, diciendo
que setratade un suefio gugjiro ultraizquierdistavéase nuestro
articulo “ Por quéluchamos por huelgas obrerascontralaguerra
(y los oportunistas no)”, disponible en Internet en:
www.internationalist.org/huel gasobrerascontraguerrad710.html].
Ahora que ha habido una huelga obrera contrala guerra, y no
gracias a ellos, estos impostores se opondran a ampliar y
profundizar estas acciones obreras rumbo a la lucha por la
revolucion obrera.

Elindispensable partido revolucionario

El éxito delahuelgacontralaguerraen Estados Unidos se
debi 6 principalmentea empefio delos sectoresmés combativos
del ILWU en mantenerse firmes. Serehusaron arendirse ante
las vacilaciones de su direccion ante las amenazas de los
patronesdelaPMA. El sentimiento en contradelaguerradela
abrumadora mayoria de las bases del sindicato mantuvo en
jagque a los burdcratas, de modo que en lugar de cancelar la
accion, como lasclpulasde sindicato claramente querian hacer,
éstas intentaron evadir las amenazas de accion legal al
presentar formalmente la huelga como un asunto de la
“conciencia’ individual. Pero esto no engafio anadie. Envarias
entrevistas, el portavoz de los patrones se queja: “Estamos
muy decepcionados de ladireccion del sindicato, pues éstano
cumplio con su parte del contrato.” “Es alln mas preocupante
para nosotros porque sefiadla algo mucho mas siniestro”. “ ¢Se
tratade unaprotestavoluntariacontralaguerrao deunahuelga
encaminada a incidir sobre las negociaciones contractual es?
No lo sabemos... Estamos preocupados. Pensamos que estos
vigjos trucos era cosa del pasado.” Laverdad es que se traté
de una accion obrera organi zada en todo aspecto, en laque €l
sindicato en su conjunto se mantuvo firme. Estaeslarazon de
su éxito y de que su mensgje haya sido tan potente: afavor de
laaccioén obreraparadetener laguerra.

El Internationalist Group contribuyd de manera
significativaal éxito de ésta, laprimerahuelgadetrabajadores
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norteamericanos en contra de una guerra imperialista
norteamericana, a hacer propagandasistematicaeinsistentea
favor detales acciones clasistaalo largo de la Ultima década;
a intervenir directamente entretrabajadores portuariosdel Area
delaBahia(de San Francisco) afavor de unaaccionindustria
en contra de la guerra (luchando por que los trabajadores se
reh(isen atransportar material bélico, particularmente durante
el paro patronal de la PMA en 2002, luchando por huelgas
obreras contra la guerra en una conferencia sindical en San
Francisco en diciembre de 2002, y contribuyendo a la
organizacion de la Conferencia Sindical para Parar la Guerra
convocada por la seccion 10 en octubre del afio pasado); y a
alentar pasos préacticosparalograr este objetivo, lo querequirio
devariosafiosde preparacion. Conlainiciativadel |G nuestros
[lamados generales y nuestras sugerencias particulares,
intentamos movilizar el poder de la clase obrera organizada,
gue eslaunicaque puede convertir este programade luchade
clases en unarealidad. Y finalmente, el Primero de Mayo de
2008, lostrabajadores del ILWU lo hicieron: dieron el primer
paso hacia una ofensiva obrera para detener de una vez la
guerray ocupacion colonial de Irak y Afganistan. Al hacerlo,
también asestaron un gol pe en contrade laofensivacontralos
derechos democrédticos y la guerra de los patrones en contra
de los inmigrantes, las minorias raciales oprimidas y la
poblacién trabajadora en este pais.

Ahora es indispensable ir mas alla de este importante
comienzo y generalizar la lucha por acciones obreras para
derrotar la guerraimperialista en el exterior, y también en el
frente interno. Para ello hace falta construir una oposicion
clasista en el seno de los sindicatos y las organizaciones de
masasdelaclaseobrera (incluidoslostrabajadoresinmigrantes
no sindicalizados) para echar a los falsos dirigentes pro
capitalistas que han vendido una conquista obrera tras otra.
Estasfal sas direcciones son incapaces de enfrentar laofensiva
capitalistaporque apoyan a sistemacapitalista, especial mente
mediante su apoyo a Partido Demécrata (eincluso, en algunos
casos, a Republicano). Hoy, con su politicade conciliaciény
colaboracion de clases, estos “estadistas sindicales” son
responsables de la implacable destruccion del movimiento
sindical mismo. Entretanto, los “lideres comunitarios’ atan a
los inmigrantes a sus expl otadores mediante “ organizaciones
no gubernamentales’ (ONGs) financiadaspor € gobierno. Tales
dirigentes no podran jamés revivir e movimiento obrero ni
conseguir plenos derechos democréticos paralosinmigrantes.

Sobretodo, como enfatizaron Karl Marx y Friedrich Engels
en el Manifiesto Comunista, “todaluchade clases e unalucha
politica’. Engels escribié en su introduccion de 1883 al
Manifiesto quelaideacardina deMarx esque enlahistoriade
lasluchas declase, “sellegaalafase presente, en quelaclase
explotaday oprimida—el proletariado—no puede yaemanciparse
de la clase que la explota y oprime —de la burguesia— sin
emancipar parasiempre alasociedad enterade laopresion, la
explotacion y las luchas de clases’. Asi pues, para ganar la
batallaen contradelos explotadores, laclase obreradeberomper
con €l estrecho sindicalismo y convertirse en el defensor de
todos los oprimidos. Debe dirigir la lucha contra la guerra
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Pancarta del paro portuario del Primero de Mayo de
2008 llamaaponer alto alaguerraen Irak y Afghanistan
y adefender los derechos de los inmigrantes.

imperialista Debe luchar por plenos derechos de ciudadania
paratodos los inmigrantes y movilizar su poder para detener
las redadas y deportaciones. Un movimiento obrero con
concienciade clase debeluchar por laliberacién delos negros
y oponerse atodo y cualquier caso de brutalidad policiaca;
debe estar por laliberacién de lamujer deladoble, y aveces
hasta triple opresion que sufre.

Llevar a cabo estas tareas exige de una verdadera
revolucion en las conciencias de los obreros, que Unicamente
se puede lograr mediante la intervencion de un partido de la
vanguardiaproletariaque, como Lenin definid sustareas, actte
como “tribuno del pueblo” y no como un burdcrata sindical.
Queremos construir el ndcleo de un partido obrero
revolucionario mediante lapropaganda, mediantelaeducacion
de susfuturos cuadrosy mediante laintervencion activaen la
lucha de clases. Esta lucha dista de ser sencilla, y ha tenido
muchos reveses, desde |a sangrienta derrota de la Comuna de
Paris, pasando por lavictoriade Stalin en contrade Trotsky y
del programadeLenin delarevolucion socidistainternacional,
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hasta la contrarrevolucion que destruy6 ala Union Soviética
estalinizada y a los estados obreros burocraticamente
deformados de Europa Oriental. Sin embargo, laluchadeclase
seinterrumpe, y después de cada uno de estosreveseslaclase
obreradebe hacer un balance, analizar suserroresy rearmarse
politicamente. Cuando hemostenido éxito, como en el caso de
esta primera huelga obrera contra la guerra en la historia de
Estados Unidos, debemos al mismo tiempo sefialar el caracter
limitado y temporal de semejantes victorias parciales y
prepararnos para las nuevas batallas que se avecinan.

Hoy un sentimiento “anti partido” se ha puesto de moda
entrelosizquierdistas pequefioburgueses. Sin embargo, €l paro
contra la guerra de los trabajadores portuarios de la Costa
Oeste no cay6 del cielo. Lacombatividad de las bases estaba
presente, pero alo largo de varios afios ha sido bloqueada por
losburécratassindicales, “loslugartenientes delos capitalistas
en el seno del movimiento obrero”, como losllam6 Daniel De
Leon. Hubo quienes lucharon por huelgas obreras contra la
guerra, en tanto que otros no. No sélo los oportunistas
seudosocialistas, sino también muchos sindicalistas y
anarquistas desdefiaron los primeros informes sobre el cierre
de los puertos.

Como escribi6 Trotsky en su libro Lecciones de Octubre
(1924), resumiendo la experiencia de la Revolucion Rusa de
1917 y el fracaso de los diversos intentos revolucionarios
ocurridos en Alemania desde 1918 hasta 1923: “No puede
triunfar larevolucion proletariasin el partido, fueradel partido
0 con un sucedaneo del partido. Tal eslaprincipal ensefianza
delosdiez dltimos afios’. Estaleccion no ha perdido nada de
su vigencia hoy en dia, y en consonancia con ella es que la
Ligapor lalV Internacional buscareforjar el partido mundial de
larevolucion socialista. B

Libertad a los Cinco...
Viene de la pagina 43

—enprimer lugar € imperiaismo norteamericano, pero también
sus contrapartes espafiola, britanicay canadiense —a mismo
tiempo que luchamos por una revolucion politica proletaria
para echar a la burocracia y defender las conquistas de la
Revolucion Cubana en contra de las amenazas
contrarrevolucionarias, yavengan éstasdel exterior o del inte-
rior. No es ningln secreto que importantes elementos de la
burocracia cubana quieren negociar un acuerdo con Washing-
ton. Sinembargo, losimperialistas norteamericanos han dejado
bien claro que no estéan interesados en lo absoluto en la
“coexistenciapacifica’ con un estado obrero cubano. Ademas,
cualquier restauracion del capitalismo enlaislaseraun asunto
sangriento. Con €l retiro de Fidel Castroy su remplazo por su
hermano Radl a timon, losimperialistas buscaran intensificar
lapresion sobre laasediadaisla

Clave para la defensa revolucionaria de los Cinco es la
lucha por extender la revolucién a escala internacional. Es
necesario romper con todos|ospartidos capitalistasdelaguerra
y la contrarrevolucion; es necesario también forjar partidos
leninistas-trotskistas de la vanguardia proletaria en EE.UU.,
Cubay €l resto del mundo, asi como movilizar en Estados

Unidosalaclase obrera, alasminoriasraciales oprimidasy a
los que se oponen al imperialismo para defender a Cuba. Los
Cinco comprenden €l vinculo que hay entre la lucha por su
liberaciony ladelosotrosprisionerosdelaguerradeclasesen
EE.UU., incluyendo a Mumia Abu-Jamal y Leonard Peltier.
Exigimos que los Cinco sean inmediatamente liberados y
retornados a Cuba donde serén vitoreados con toda
justificacion como héroes. Exigimos que Posada Carriles y
Bosch sean extraditados a Cuba para se les enjuicie ante un
jurado compuesto por losfamiliares de susvictimas. jExigimos
laliberacioninmediatade MumiaAbu-Jamal y Leonard Peltier!
iExigimos que la base naval de Guantdnamo sea devuelta a
Cubay que los prisioneros de este infame centro imperialista
de tortura sean liberados! ®

No un nuevo “Nuevo Trato”...

\Viene de la pagina 15

para que salve a los trabajadores, ante la amenaza de la
destruccién a gran escala de la capacidad productiva, con
plantas automotrices paradas en todo €l palis, los sindicalistas
clasistas deberian llamar a acciones obreras para ocupar las
plantas, no sdlo las amenazadas con €l cierre, sino toda la
cadena, imponiendo el control obrero. ¢Audaz? Ciertamente.
¢Imposible? Para nada, como o demuestran la reciente
ocupacion de Republic Windows and Doors en Chicago y la
entusi asta respuesta que recibio de los trabajadores en todo el
pais. Trabajadores combativos deben luchar por 30 horas de
trabajo con 40 horas de pago, por la formacién de comités
obreros para abrir los libros contables de las companias
automotrices, paraexigir un sistema de salud socializado (no
un mero seguro médico “single payer” —o sea, pagado por €l
gobierno) asi como por un programa masivo de obras publicas
con salarios sindicalesy bajo control sindical.
Bajo estas condiciones, la exigencia de que se expropie
(sin compensacion) a los constructores de automaoviles en
quiebra —cuyas desacreditadas administraciones llevaron la
industria ala ruina— tendria un contenido bien distinto. Estas
reivindicaciones apuntarian a la necesidad de una economia
socialista planificada, que produzca para satisfacer las
necesidades humanas y no paralaobtencion de ganancia, y a
la tinica manera de establecerla: la revolucion obrera. Como
escribio Trotsky en el programa de fundacion de la 1V
Internacional, elaborado en las profundidades de la Gran
Depresion y con particular atencion a las luchas de los
trabajadores norteamericanos:
“Es necesario ayudar a las masas, en el proceso de la
lucha cotidiana, a encontrar el puente entre sus
reivindicaciones actuales y el programa socialista de la
revolucion. Este puente debe contener un sistema de
reivindicaciones transicionales, que partan de las
condiciones actuales y de la actual conciencia de amplias
capas de la clase obra y conduzcan invariablemente a un
solo resultado final: la conquista del poder por parte del
proletariado.”
—La agonia del capitalismo y las tareas de la 1V
Internacional (Programa de Transicion)
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Fallo contra Mumia Abu-Jamal demuestra:
No hay justicia para los oprimidos

en los tribunales capitalistas

SU VIDA EN PELIGRO

Tribunal federal reafirma
veredicto amafado, Suprema

Corte rehusa oir apelacion,
se podriareactivar la sentencia
de la muerte contra Mumia

El siguiente articulo fue publicado como
volante el 28 de marzo de 2008. Posteriormente,
en octubre ddl afio pasado, la Suprema Corte de
Justicia de Estados Unidos se neg6 a considerar
una apelacién de Mumia basada en el hecho de
que lafiscalia indujo a los testigos a mentir du-
rante su testimonio. Mas recientemente, el 6 de
abril de 2009, la Suprema Corte se rehusd a
considerar la apelacion de Mumia al fallo del
Tribunal de Apelaciones en Filadelfia,
Pensilvania pidiendo la anulacion de su
condena debido a la exclusion de 10 negros
del jurado en €l juicio original, en 1982. En un
caso de 1986, la Corte fall6 que este mayoriteo mediante la
exclusion de minorias raciales es anticonstitucional, pero
no aplica estareglaen el caso de Jamal. Al mismo tiempo, la
Corte no ha fallado sobre la apelacion de la procuradora de
Filadelfia, pidiendo que se reactive la sentencia de muerte
en contra de Mumia. Asi, la vida de este valiente luchador a
favor de los oprimidos est4 nuevamente en grave riesgo.

El 27 demarzo[de 2008], un panel detresjuecesdel Tribu-
nal de Apelaciones del Tercer Circuito federal en Filadelfia
reafirmo € juicio amafiado realizado contra M umiaAbu-Jamal,
el otrora vocero del Partido Pantera Negra y renombrado
periodistaradica anivel internacional, que haestado encerrado
enlagaleriadelamuerte de Pensilvaniadesde hace masde un
cuarto de siglo. Habiendo antesrechazado lapeticion de Mumia
para presentar evidencia a favor de su inocencia, ademas de
toda una serie de elementos que muestran que fue objeto de
unavendettaen un tribunal racista, ahorael Tribuna rechazo
la peticion de Mumia de que se realizara un nuevo juicio. Al
contrario, reafirmé el veredicto que dicté en 2001 un juez fed-

Mumia Abu-Jamal

eral dedistrito que ordend larealizacién deunanuevaaudiencia
para determinar su sentencia, pero limitandola a dos
“alternativas’: el infierno en vida que representa el
encarcelamiento perpetuo sin posibilidad de salir en libertad
condicional... olagjecucion.

El nuevo fallo demuestraunavez mas que no hay justicia
en los tribunales capitalistas. Condenado por el asesinato en
1981 del agentedepoliciadeFiladelfiaDaniel Faulkner, Mumia
Abu-Jamal esinocente. Mumiano cometio el crimen del que
fue acusado. Sele declar6 culpabley se le condend a muerte
debido a sus ideas politicas revolucionarias y debido a que
durante afios fue un estorbo para |os racistas gobernantes de
lamal llamada* ciudad del amor fraterno”. Entodo el planeta,
millones se han volcado en defensa de Jamal. Sus elocuentes
textos que desenmascaran |os crimenes del imperialismo han
dado la vuelta al mundo, traducidos a multitud de idiomas.
Mumiaes el simbolo delaluchainternacional en contradela
racista pena de muerte, herencia del sistema esclavista sobre
cuyabasefueerigido el capitalismo norteamericano.

El masreciente de de estosfallosjudiciales, igual quelos

iMovilizar ala clase obrera para liberar a Mumia

Abu-Jamal! jAbolir laracistapenade muerte!

sauor N0 ®
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guelo precedieron, muestraquelos explotadosy oprimidosno
deben tener confianzaagunaen el sistemadeinjusticiaracista.
Hacemos un llamado al movimiento obrero a movilizarse a
escala internacional por la libertad de Mumia jya!

El juicio origina en contrade Mumiade 1982, asi como las
audiencias de su apel acion de 1995, fueron simulacrosracistas
tan grotescos que muchos liberales y reformistas los vieron
como aberracionesy depositaron sus esperanzas en un nuevo
juicio. Sin embargo, no se trata de la obra de un solo juez
racista. El sistemajudicial hasostenido unay otravez el juicio
amafado y la condena de Jamal. Los tribunales estatales y
federales se han rehusado aconsiderar e testimonio deArnold
Beverly, el hombre que ha confesado haber cometido el
asesinato por €l que Mumiafue condenado. Lacaceriade este
defensor de los oprimidos es la obra de una clase dominante
estrechamente unida que respalda incondicionalmente a los
policias que imponen su “ley” y su “orden”.

Aunqgue le persecucion de Mumia comenzo bajo el
comandante de policiay luego aca derepublicano de Filadelfia,
Frank Rizzo, € fiscal responsable del g uiciamiento de Jamal en
1982, Ed Renddll, esahoragobernador de Pensilvania(y comotal
haprometido firmar un mandato ordenando lagjecuciontan pronto
como sereactivelasentenciade muerte), y su esposaesjuezaen
el tribuna federal que decide sobre su apelacion. Por otraparte,
€l presdent demdcrataBill Clintonfueautor delaL ey Antiterrorista
paraHacer EfectivalaPenade Muertede 1996 que haobstaculizado
las apelaciones de Mumiay otros. Y mientras la precandidata
presidencid demdcrataHillary Clinton esgran amigadelapoalicia,
su contrincante Barack Obama también favorece “él castigo
méximo” paracasosparticularmente“atroces", y desdeluego no
vaapronunciarse por ladefensade Mumia, ex PanteraNegraa
quien lapoliciaquiere g ecutar atoda costa.

El hecho de que el veredicto contraJamal fuerareafirmado
por estetribunal supuestamente“liberal” debeerradicar laidea
de que, de alguna forma, el sistema judicial capitalista, y en
particular los tribunales federales, puede brindar justiciaalos
oprimidos.

De hecho, € proceso de MumiaAbu-Jama es un episodio
més en una larga serie de juicios amafiados como € de los
dirigentes sindicales de San Francisco, Tom Mooney y Warren
Billings, y decientosdesindicdistasrevolucionariosdelosWW
durante la Primera Guerra Mundial; de los anarquistas Sacco y
Vanzetti, durante la* histeriaroja’ de los afios 20; de los nueve
jévenes de Scottsboro, Alabama, que smbolizaban la“justicia’
bajo las leyes segregacionistas del Jim Crow; de los dirigentes
trotskistasy delos Teamsters (sindicato de camioneros) de Min-
neapolis durante la Segunda Guerra Mundial; de Ethel y Julius
Rosenberg durante la caceria de brujas macartista en e punto
agido de laGuerra Friaantisoviética. Y es parte también dela
campafia de asesinatos perpetrados por € estado de radicales
negros, smbolizada por la g ecucion policiaca de 38 miembros
del Partido Pantera Negra, y de los cientos que fueron
encarcelados bgjo € tristemente célebre programa del FBI de
provocaciony sabotgeconocido conlassiglasde COINTEL PRO.

El Internationdist Groupy laLigapor lalV Internacional, de
laqued |G eslaseccidn norteamericana, han luchado desde su

nacimiento por erradicar lasilusionesenlostribunal escapitdistas,
y encambio movilizar € poder del movimiento obrero paraliberar
a Mumia Abu-Jamal. Buscamos organizar un partido obrero
revolucionario en contradelospartidosgemelosdel capitalismo
norteamericano, socios tanto en los racistas linchamientos
judicialescomo enlaguerraimperialista. Laseccion brasilefiade
laLIVI, laLigaQuarta-Internacionaistado Brasl, inicio € primer
paro delaboresafavor delaliberacion de Mumia, redlizado por
losmaestrosdel estado de Rio de Janeiro, € 23 deabril de 1999,y
que sellevé acabo en conjuncidn con un paro que paraizo los
puertos de la Costa Oeste de Estados Unidos un diamastarde a
manos del sindicato portuario ILWU. El mismo sindicato ha
anunciado recientemente que realizara un paro total de labores
enlos 27 puertos de la Costa Oeste € 1° de mayo para protestar
en contradelaguerraen Afganistén elrak.

En México, dondelapenade muertefueabolidaluego dela
Revolucén de 1910-1917, hasta los politicos burgueses
denuncian lasgecucionesjudicialesen Estados Unidos, mientras
policias y gército mexicanos siguen perpetrando gecuciones
extrgjudicialesconimpunidad. Y cuando endiciembrede 1999 €
Grupo Internacionalistainicié unamanifestacion en defensade
Mumia Abu-Jamal frente a la embajada estadounidense, en €
marco delahuelgaestudiantil delaUniversidad Nacional , ésta
fue reprimida con safia por la policia capitalina a érdenes del
Gobiernodel Distrito Federd, del opositor Partido delaRevolucion
Democrdtica. Aqui también urge forjar un partido obrero que
Iuche por larevolucion sociaistainternacional que abolirapara
siempre labarbarapenade muerte.

Las movilizaciones de masas, incluidas las de varios
sindicatos, fueron fundamentales para detener la planeada
gecucion deMumiaen 1995. Hoy, lavidade Mumianuevamente
estaen peligro. Hacemosun llamado urgente alagenteaparticipar
en las protestas de hoy, 28 de marzo, en todo € mundo, y a
manifestarseen Filadelfiael 19 deabril. Esurgente quetodoslos
que defienden los derechos democréticos, que se oponen a la
recista pena de muerte y que luchan por la liberacion de los
negros salgan alacalle en masa pararepudiar este nuevo ataque
judicid y exijan jLibertad para Mumia Abu-Jamal, ya! &

Se forma CLP...

\Viene de la pagina 31
expropiacion delaburguesiay laextension internacional dela
revolucién. Con la migracién de millones de trabajadores
mexicanos a norte, €l proletariado mexicano puede jugar un
papel clave en lalucha por larevolucion socialistaen todo el
continente. En particular puede entablar una lucha conjunta
con el movimiento obrero norteamericano en contradel enemigo
comun: el imperialismo y sus titeres semicoloniales. Por una
federacion socialista de América Latina, extendiendo la
revolucién obrera a los Estados Unidos y todo el mundo.
Movilizar el poder de la clase obrera para derrotar las
intervencionesimperialistas. Defensamilitar incondicional de
|os estados obreros deformados. L aclase obreradebe defender
aCuba, China, Viethamy Coreadel Norte contralosintentos
contrarrevolucionarios de losimperialistas.

iUNETE al Comité de Lucha Proletaria!
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El capitalismo mundial...
viene de la pagina 3

sisactual seriaunarecesion conformadeU”, enlaque habria
un periodo més largo en el fondo, antes de que comenzara la
recuperacion. Ahora, varios de estos economistas afirman que
la crisis tendra una forma de “L”: después de una caida en
picada, se permaneceraen el fondo por tiempo indefinido. El
gerentegeneral de Microsoft, Steve Ballmer, dijoa anunciar el
despido de 5 mil trabajadores, en lo que constituye el primer
despido en masadelahistoriade este gigante delainformética:
“El modelo que tenemos en mente no es el de una répida
recuperacion. Pensamos que las cosas van para abgjo, para
luego reiniciarse. La economia se contrag” (New York Times,
23 de enero). O como lo dijo John Silvia, jefe de economistas
del WachoviaBank (New York Times, 7 de marzo):
“Estos empleos no van a recuperarse.... Una buena parte
de la produccion, o bien no se va a realizar, o bien va ser
realizada fuera de Estados Unidos. Va a haber menos
tiendas, menos fabricas, menos operaciones financieras.
Las empresas estan tomando la decision estratégica de
gue no quieren seguir en sus respectivos negocios.”
¢Qué hacer? En resumen, la recesion se esta
convirtiendo rdpidamente en una depresion, aunque |los
gobernantes capitalistas no quieren decirlo porque temen
generar un panico aln mayor. Por o general, |os economistas
“ortodoxos’ dicen que una depresién (que segun ellos era
un fendmeno que ya no podiarepetirse) no es mas que una
recesion agravada. La serie de recesiones que uno puede
encontrar entre cada5y 7 afios alo largo de la historia del
capitalismo, son expresion de la naturaleza ciclica de un
sistema que produce para la obtencion de ganancias. Sin
embargo, el que la produccién se mantenga atorada du-
rante afios en niveles severos de depresion no es producto
delosciclos, sino que esresultado de unacrisisdel sistema
capitalista mismo. En los afios 30, el economista John
Maynard Keynes sostuvo que la economia se quedd
atrapada en lo que denominé una“trampade liquidez”, de
modo que los gobiernos tendrian que inyectar fuertes
cantidades de dinero para lograr que la produccién se
reiniciara. Hoy en dialos economistas burgueses admiten que
esta medida fue insuficiente, y que sblo la Segunda Guerra
Mundial pudo poner fin alaGran Depresién de los afios 30.
La receta de los economistas “libremercadistas’ para
enfrentar unacaidadelaeconomiaconsistiaen bgjar lastasasde
interés. El secretario de la Reserva Federd, Ben Bernanke, 1o
intentd, disminuyendo las tasas de interés practicamente hasta
cero por ciento, perolosbancosno hacian préstamos. El secretario
del tesoro de la administracion Bush, Henry Paulson, intentd
entonces regalar ddlares a por mayor a los banqueros (con €l
“rescate’ de 750 mil millonesdeddlares), pero éstossolo pusieron
el dinero en sus reservas (0 se dieron primas a si mismos). Ni
siquierae dinerogratisreinicio e motor econdmico parado. Ahora
Obamaestaintentando llevar alaprécticalasolucion keynesiana
clésica, consistenteeninyectar dinero alaeconomiamediantela
realizacién de obras publicas, con su proyecto deley “estimul0”

de 825 mil millonesdeddlares. Pero estamedidatambién tendra
unimpacto limitado, mientrasel desempleo seguirdalaaza. No
funcionardporque presumequed problemabésico delaeconomia
esel subconsumo: s asi fuera, d darledineroalagente, compraria
més y las empresas producirian més, los bancos darian més
préstamos, etc. Pero € problemaque desencadend estacrisisno
radicabaen quelagenteno consumiera; d contrario, azuzadapor
los bancos y las compafiias crediticias, 1os consumidores
norteamericanos se la pasaban gastando dinero que no tenian,
sumiéndose asi en las deudas.

Lo que subyace tanto a la ola de especulacion
financieracomo alaactual caidaen picadadelaeconomia
real, es la sobreproduccién de capital -y
consecuentemente de mercancias— junto con la
concomitante caida en la tasa de ganancia. La tasa de
formacion de capital real en los paises capitalistas
avanzados ha sido extremadamente baja desde finales de
los afios 80 debido a que los inversionistas creen que no
pueden obtener una tasa adecuada de recuperacion del
capital invertido en la produccion. Es por ello que
“invirtieron”, en cambio, en laespeculacion bursdtil, enlas
burbujas delatecnologiainformaticay lavivienda, y cuando
éstas explotaron, simplemente dejaron de invertir su dinero.
Construir autopistas o establecer proyectos “verdes’ de
energiano contaminante no vaacambiar lasituacion, pues
el “efecto multiplicador” de gasto deficitario seraminimo.
Bajo el capitalismo, la Unica manera en que se puede
incrementar latasa de gananciaes mediante ladestruccién
de capital ya sea a través de bancarrotas masivas que
produzcan millones de desempleados, o de guerras
imperialistas que destruyan toda capacidad productiva. O
de una combinaci6n de ambas, como ocurri6 en los afios 30
y 40. Unavez que el bafio de sangre hayallegado asu finy
se haya restablecido una “razonable” tasa de ganancia, el
ciclo productivo se reiniciard ... a un costo enorme de
miseriaparalainmensamayoriade lapoblacion.

Laactual crisiscapitaistagloba noesciclica, y ni siquiera
estructural, sino sistémica. Ni los monetaristas ni los
keynesianos |la pueden resolver. Pero como sefialaron
enféticamente Leniny Trotsky, el capitalismo no se colapsara
por si solo. La respuesta capitalista a una crisis de
sobreproduccion es la barbarie: 1os guerreristas imperiales
intentaran resolver manu militari (por lafuerzadelasarmas) el
desastre que los capitalistas han creado. La Unica manera de
defender la existencia misma del proletariado consiste en
movilizar nuestro poder de clase paraexigir |o que necesitemos.
Es preciso presentar toda una serie de reivindicaciones
transicionales que sefialen la necesidad de derribar a la
burguesiaeinstituir un gobierno obrero (ver discusion acerca
de las reivindicaciones transicionales que comienza en la p.
11). Esto exige, a su vez, romper la garra de los partidos
capitalistas, y construir un partido obrero revolucionario que
luche por la revolucion socialista internacional. Esta podra
sentar |as bases para una economia planificada que produzca
para satisfacer las necesidades de los seres humanos, y no
parala obtencién de ganancias. B
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iLuchamos por la toma del poder por parte de consejos

obreros y campesinos !

El trotskismo versus la mania por
asambleas constltuyentes por doquler

El articulo que reproducimos
a continuacion fue publicado en
diciembre de 2007 como
suplemento a El Internacionalista
junto con otro texto, “ Ecuador
necesita un gobierno obrero,
campesino e indigena”,
respondiendo al interrogante,
“ ¢Revolucion ‘ciudadana’ u
obrera?” . El mencionado texto
esta disponible en Internet en:
www.internationalist.org/
ecuador gobiernoobrero0712.html.

En varios paises de América
Latina, se han vuelto cadavez més
frecuentes en los Ultimos afios los
[lamados por la convocatoria de
asambleas constituyentes.
Recientementeentorno alahuelga
demasasy cuas levantamiento en
Oaxaca, que duré de mayo a
noviembre de 2006, tanto la
Asamblea Popular de los Pueblos
de Oaxaca (APPO) como toda una
serie de grupos de izquierda
lanzaron llamados a favor de una asamblea constituyente, una
“asambleacongtituyenterevolucionarid’, una“ asambleanaciona
democréticay popular”, etc. Aunque unaasamblea constituyente
elegida mediante sufragio universal no es mas que una
reivindicacion democratico-burguesa, los comunistas
revolucionarioshanlanzado esaconsignaen e curso desulucha
en contra de toda una serie de regimenes precapitalistas y
coloniales, asi como dedictadurasbonapartistas. Asi, por gjemplo,
representd uno de los puntales esenciaes de los bolcheviques
deV.l. LeninenlaRusiazarista, por g emploenlaRevolucionde
1905, hasta que fue sustituida como consigna central por “todo
el poder alossoviets’ enel cursode1917. Asimismo, Trotsky se
pronuncié a favor de una asamblea naciona en China bgjo los
sefiores de la guerra, enfatizando a mismo tiempo que dicho
[lamado formabaparte de un programaparalatomadel poder por
parte de consgos de obreros y campesinos (soviets). Sin em-
bargo, la actua avalancha de llamados a favor de asambleas
constituyentes en el marco de regimenes supuestamente
democratico-burgueses, se contrapone por el vértice al
bolchevismo. Lo que hace es remplazar €l programa de la
revolucién proletaria con € de la“democracia’ (capitalista), la
marcadistintivade |os socialdemdcratas por doquier.

Soviet de Petrogrado en 1917. Para los bolcheviques, el llamado por una
asamblea constituyente representaba una reivindicacion tactica en contra
de regimenes antidemocraticos, y no una consigna para toda ocasién. Los
trotskistas luchamos por el programa de la Revolucién de Octubre, es decir,
por que consejos (soviets) obreros y campesinos tomen el poder.

En susdiversasformulaciones, losorigenesde estaconsigna
seremontan alaRevolucion Francesade siglo X V111, cuando €l
Tercer estado (que representaba a las fuerzas ascendentes de la
burguesia y de la pequefia burguesia) establecié la Asamblea
Nacional Congtituyente en junio de 1789 para acabar con los
remanentesdel ancienrégime, unamonarquiaabsol utistaencima
deun orden feudal decadente. Su propositoinicial eraestablecer
una monarquia constitucional para poner fin a las cadticas
condicionesqueimpedian € crecimiento deun mercado interno;
asl se propuso unadivision del poder entre el rey y laasamblea.
Sin embargo, los eventos revolucionarios pronto sobrepasaron
losplanesdelosburgueses” moderados’. Para1792, laAsamblea
Naciona habia sido remplazada por la Convencién Nacional,
dirigida por los jacobinos bajo Robespierre. Con € posterior
desarrollo del capitalismo, cuando laclase obreraempezd ajugar
unrol de protagonistacentral, yaparalaépocadelaRevolucion
de1848en Francia, laAsambleaNaciona seconvirtid enel punto
focal de la reaccion burguesa en oposicion a levantamiento
proletario delas Jornadas de Junio. También en Alemaniay Aus-
triaen 1848, lasasambl eas congtituyentesde Berlin, Vienay Frank-
furt hicieron las paces con lasfuerzas de lareaccion por temor a
unarevolucion obrera.
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Por su naturalezagenérica, las
asambleas constituyentes no son
simples cuerpos parlamentarios,
sino que, como tales, tienen el
propdsito de establecer (constituir)
unaestructuraestatal, por ggemplo,
mediante la promulgacion de una
constitucion. En Francia, la
Segunda, Tercera y Cuarta
republicas fueron establecidas por
asambleas constituyentes. En
Américal ainahoy endia, estipico
que los llamados a favor de tales
asambl eas estén acompafiados por
llamadosafavor dela“ refundacion”
del pais. Enun paisen € quevastos
sectores de la poblacion han sido
excluidosdel gercicio dederechos
democréticos (por iemplo, en Ec-
uador laenorme poblacionindigena
fue privada en los hechos del
derechod voto hasta1978, envirtud
del requisito que estableciaquelos
votantes debian saber leer en
espafiol), puede ser una reivindicacion clave. También es
oportunacuando unaestructurasocial feudal o semifeudal impide
que grandes sectores de la poblacion rural tengan alguna
participacion politica, con masasde campesinossintierraatadas
alashaciendasenvirtud del peonaje por deuda, como en México
antes de la Revolucién Mexicana de 1910-17. En tales
circunstancias, la demanda de una “ convencion naciona” que
resuelvalacuestion delatierramediante unarevol ucion agraria,
que elimine el dominio del clero enlaeducaciony redice otras
tareas democréticas, puede ser un poderoso mecanismo para
levantar a las masas para que emprendan acciones
revolucionarias. Lo mismo puede ser e caso en la lucha para
derribar dictaduras militares, como las que predominaron en
Américal ainaenlosafios70.

Con todo, lanzar Ilamados por la convocatoria de una
asamblea constituyente en México o Ecuador hoy en dia —
donde existen las estructuras formales de la democracia
burguesa, asi sea de manera raquitica, y los latifundios
semifeudales han sido sustituidos desde hace mucho tiempo
por laagriculturacapitalista— equivaldriaallamar a“refundar”
dichos paises sobre una base burguesa, cuando lo que se
necesitaesunarevolucion socialista. En Bolivia, € Movimiento
al Socialismo (MAS) de Evo Moraeshizo campaiaafavor de
una asamblea constituyente, buscando sembrar lailusién de
gue estaba dispuesto a realizar cambios fundamentales, pero
sin tocar los fundamentos capitalistas del pais. Esta consigna
ha sido repetida por diversos grupos de izquierda que se han
puesto alacoladel MAS, en un esfuerzo paraempujar aMo-
raleshacialaizquierday reclutar adeptos entre sus seguidores
plebeyos. En los levantamientos de obreros y campesinos de
2003y 2005 quellevaron a paisa borde de unainsurreccion,
sefialamos que urgia establecer no unaasamblea constituyente

Partidarios de Evo Morales marchan en defensa de la Asamblea Constituyente,
15 de diciembre de 2007. Para derrotar a la reaccion derechista lo que hace
falta es una movilizacion clasistay revolucionaria, en lucha por un gobierno
obrero, campesino e indigena.

L

democrético burguesa (ni unasupuestamente masizquierdista
“asamblea popular”) sino consgjos (soviets) de obreros y
campesinos que sirvieran como base de un gobierno obrero,
campesino eindigenarevolucionario. Sefialamostambién que
s bien Balivia es el campedn continental en lo que toca a
ndmero de golpes de estado que ha sufrido, también tiene la
delantera con respecto a asambleas constituyentes o
congresos (a menos 19 segln nuestro conteo).! Asi, cuando
Moral esfue elegido presidente en diciembre de 2005, convocd
la asamblea constituyente que habia prometido desde hacia
mucho tiempo. ¢Cud hasido € resultado? Derechistasracistas
han secuestrado alaasamblea paraimplementar sus exigencias
reaccionarias afavor de laautonomiaregional para separarse
del atiplano predominantementeindigena.

Asi, aunque en ciertos contextos es apropiado que los
comunistas Ilamen por la formacion de una asamblea
constituyente, esta demanda no es de ninguna manera
inherentemente democréatico-revolucionaria. En ciertas
condiciones, puede incluso servir como cubierta de una
contrarrevolucion “ demacrética’ . Nuestracorriente, laLigapor
lalV Internaciona (LIV1)y laLigaComunistalnternacional/
tendencia espartaquista internacional (LCI/TEl) de la que se
origing, ha tenido alguna experiencia con este tépico. En un
articulo titulado “Why a Revolutionary Constituent Assem-
bly” [¢Por qué una asamblea constituyente revolucionaria?]
(WorkersVanguard, n° 221, 15 dediciembre de 1978), sefidamos
gue cuando la dictadura chilena de Pinochet organizé un
plebiscitoy laDemocracia Cristiana (DC) estuvo diciendo que

1 Estas se celebraron en 1825, 1826, 1831, 1834, 1839, 1843,
1851, 1861, 1868, 1871, 1878, 1880, 1899, 1920, 1938, 1945, 1947,
1961, 1967. Ver Luis Antezana E., Préctica y teoria de la
Asamblea Constituyente (2003).
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habiaque remplazar ladictaduracon unajuntamilitar reformada,
denunciamos los comicios trucados y nos pronunciamos por
unaasamblea constituyente y por aplastar alajunta mediante
una revolucion obrera. Nuestro articulo, de la Organizacién
TrotskistaRevolucionariade Chile, explicaba:
“En contra de |las adaptaciones reformistas al programa de la
burguesia, presentamos como trotskistas € Ilamado a favor
de una asamblea constituyente con plenos poderes, elegida
mediante voto universal, secreto y directo. Una genuina
asamblea constituyente sélo puede, por definicion, ser
convocada si imperan plenas libertades democréticas, que
permitan la participacion de todos los partidos de la clase
obrera. En consecuencia, uno de sus prerrequisitos es el
derrocamiento revolucionario de la junta militar, algo que la
DC vy los reformistas, a pesar de su larga lista de
reivindicaciones democréticas, olvidan mencionar.
“Para los leninistas, las tareas democréticas representan
una parte subordinada del programa de clase del
proletariado. Como escribi6 Trotsky a hablar del papel de
las demandas democraticas en los paises gobernados por
los fascistas: ‘Pero las formulas de la democracia (libertad
de prensa, derecho de asociacion, etc.) solo significan
para nosotros consignas incidentales o episodicas en €l
movimiento independiente del proletariado, y no un dogal
democratico echado al cuello del proletariado por los
agentes de la burguesia (jEspafial)’ (Programa de
Transicion). En paises con una tradicion de democracia
burguesa y con una clase obrera avanzada, como Chile, la
demanda de una asamblea constituyente no es una parte
fundamental del programa proletario. Asi, después de que
la junta militar tomara el poder, la TEI no present6 dicha
consigna. La lanzamos ahora de manera téctica en contra
de los esfuerzos de la burguesia, apoyados por sus agentes
en el movimiento obrero, para pactar con sectores militares.
Nuestro propoésito es desenmascarar el miedo de la
burguesia a la democracia revolucionaria.
—"Condemn Pinochet Plebiscite!” (Condenar € plebiscito
de Pinochet), Workers Vanguard, n° 190, 21 de enero de
1978
En otras ocasiones, en cambio, € llamado a favor de una
asambleacongtituyente sehapresentado paraexorcizar € espectro
delarevolucién obrera. Esto fuelo que ocurrié en Portugal enéd
verano de 1975. Traslacaidadeladictadurade Marcel o Cagtano
en abril de 1974, cuando lareaccion se consolidaba en torno a
siniestro genera Anténio Spinola, inicialmente nospronunciamos
afavor de e eccionesinmediatas paraunaasambleacongtituyente,
asi como por laformacion de consejos obreros. Sin embargo,
un afio después, como sefialamos en nuestro articulo de 1978
“¢Por qué una asamblea constituyente revolucionaria?’,
“comisiones obreras, asambleas populares y diversas formas
localizadas de doble poder, estan apareciendo por doquier en
€l pais.” En ese momento, mientras que el Partido Comunista
Portugués (PCP) estaba aliado con oficiales izquierdistas del
Movimiento delas FuerzasArmadas (MFA), con Spinolahecho
aun lado, las fuerzas contrarrevol ucionarias se cohesionaron
entorno a Partido Socialista(PS) de Mario Soares, quecon el
respaldo burgués gand las elecciones de abril de 1975 parala
asamblea constituyente.

¢Qué poaliticadebian adoptar losmarxistasrevolucionarios?
La mayor de las organizaciones supuestamente trotskistas en
ese momento, el Secretariado Unificado delalV Internacional
(SV), estabadividido alamitad. Lamayoria, compuestapor los
seguidores de Ernest Mandel, vitored a los “oficiales
revolucionarios’ del MFA, justo como hacen hoy en diamuchos
gue se pretenden radicales con €l coronel burgués populista
Hugo Chavez en Venezuela. Laminoria, dirigidapor € Socialist
Workers Party norteamericano de Jack Barnesy € seudotrotskista
argentino Nahuel Moreno, se ained con e Partido Socialista
(fuertementefinanciado por laCl A atravésdelasociddemocracia
aemanay su Fundacion Friedrich Ebert) en nombredeladefensa
de la “soberania’ de la asamblea constituyente. Asi, mientras
quelasturbasdirigidaspor los*“ socidistas’ quemabanlasoficinas
del PCP, jdl S.U. estuvo en ambos lados de las barricadas! En
contraste, los auténticos trotskistas no dieron apoyo a ninguna
delascoalicionesburguesasen contienda, y llamaron en cambio
aformar sovietsobrerosen Portugdl, contrapuestosalaasamblea
congtituyente dominada por los derechistas (ver nuestro articulo
en dos partes, “ Soviets and the Struggle for Workers Power in
Portugal” [Los sovietsy lalucha por e poder obrero en Portu-
gd], Workers Vanguard nos. 83 y 87, 24 de octubre y 28 de
noviembrede1975).

Volvamos a la situacién actual. Entre septiembre y
noviembre del afio pasado, los medios radicales en todo el
mundo se vieron saturados con articulos que aclamaban una
supuesta “ Comuna de Oaxaca’, la mayor parte de los cuales
por puro entusiasmo acritico, en tanto que otros e afiadian un
toque “izquierdista’ a sugerir a dicha comuna que tomara el
poder, expropiaraalaburguesia, etc. No se explicaba, sinem-
bargo, como serealizariaesto en el estado masempobrecidoy
predominantemente campesino del pais. EI Grupo
Internacionalistaintervino activamente en Oaxacaalolargo de
varios meses, sefialando todo el tiempo que aunque varios
sindicatos formaban parte de laAPPO, éstano se basabaen la
clase obrera 'y el campesinado y que en consecuencia no
representaba una forma embrionaria de gobierno obrero y
campesino —que eslo que eran laComunade Parisde 1871y
los sovietsrusos de 1917 (ver “ ¢Unacomunade Oaxaca?’ en
El Internacionalista n® 6, mayo de 2007). De hecho, varios
dirigentes principalesdelaAPPO son militantesdel Partido de
la Revolucion Demacréatica (PRD), un partido nacionalista
burgués. El Gl y la LIVI llamaron por una huelga nacional
contralarepresion, y aromper con € frente popular en torno
a PRD y suprincipd dirigente, AndrésManuel L épez Obrador,
asi como aformar un partido obrero revolucionario.

Traslarepresion sangrientadel 25 de noviembre de 2006, se
ha desvanecido laretérica de la“ extremaizquierda’ acercade
una Comuna de Oaxaca, de modo que hoy en dia varios grupos
radicales enfocan sus consignas en lademanda de unaasamblea
constituyente. Con mucho, € grupo deizquierdamasgrandeen
Oaxacaese Partido Comunistade México (marxista-leninista),
que sostiene que para lograr una “salida democrética
revolucionarid’, laizquierda debe enfocarse ala “discusion de
una nueva constitucion”, “alcanzar una plataforma comuin”,

“poniendo en laestrategiadel movimiento demasaslaredizacion
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Militante del Grupo Internacionalista/México (con micréfono, a la izquierda) toma la palabra en un foro
sobre la democracia convocado por la Asamblea Popular de los Pueblos de Oaxaca (APPO), Mexico, en
agosto de 2006. Dijo en su intervencion que es pura ilusion hablar de democracia para los pobres y los
trabajadores bajo el capitalismo. Lo que se necesitaba en el punto algido de la lucha era formar consejos
(soviets) obreros y campesinos para luchar por la revolucién obrera, no por una asamblea constituyente
democréatica (burguesa) en el marco del capitalismo.

o

de unaAsamblea Nacional Constituyente Democréticay Popu-
lar” (Vanguardia Proletaria, 5 demarzo). No sorprende el hecho
de que e PCM (m-l) haga ese llamado, pues es perfectamente
consistente con su programa reformista de la “revolucion por
etapas’ y dd frente popular; de hecho, en € mismo ndmero, un
articulo aabalapoliticade Stalin como un“ clasico del marxismo-
leninismo”. Sin embargo, |os estalinistas de |os Ultimos dias no
son los Unicos que defienden estalineademocrati co-burguesa.
Otra organizacién que se proclama como defensora de la
asambleaconstituyente en todosladosy en cual quier momento,
eslaLigadeTrabajadorespor €l Socialismo (LTS), partedela
Fraccion Trotskista (FT).

En su balance, “Crisis del régimen y las lecciones de la
ComunadeOaxaca’ (31 dediciembrede 2006, laLTSdicequela
APPO debia establecer “un gobierno provisional [que] deberia
convocar a unaAsamblea Constituyente Revolucionaria’. Més
especificamente, laAPPO deberia“ transformase en un verdadero
organismo de democraciadirectadelos explotadosy oprimidos
gueenarbolase un programacbreroy popular”, para“reorgani zar
el estado en funcién de los intereses de las grandes mayorias
oprimidasy explotadas’. LaLTSdicetambién que*un gobierno
delaAPPOYy lasdemas organizaciones obrerasy populares’, en
tanto que"“ expresion politicadelaComuna, deberiaponer en pie
una verdadera Asamblea Congtituyente Revolucionaria’, en la
que “los trabajadores, los campesinos y los indigenas, junto a
todo el pueblo, discutiesen como reorganizar la sociedad.”
Practicamente cada uno de estos puntos se contrapone al
marxismo. En primer lugar, es necesario, no “reorganizar e
estado”, sino aplastar al estado capitalistay remplazarlo con un
estado obrero. En segundo lugar, un genuino soviet no es
simplemente un gemplo de demacracia directa de |os pobres,
sino un érgano de clase del poder obrero. LaLTSy laFT
sisteméticamente pasan por ato e carécter declaseproletariode
programa por € que luchan los trotskistas, y |0 remplazan con

paabreriasentimenta oideacercadela” democracid’ y € “pueblo”,
gue se sentaria en torno a una mesa para discutir qué tipo de
sociedad quiere.

Laretdrica“democraticista’” de estacorrienteno esacciden-
tal, pues proviene directamente del progenitor delaFT, Nahuel
Moreno. LaFT se ofende cuando sele denominaneomorenista,
pues dice haber roto con Moreno algunos afios después de su
muerteen 1986 (ver su“PolémicaconlaLITy e legadotedricode
Nahuel Moreno”, Estrategia Internacional n° 3, diciembre de
1993-enero de 1994). Ahi, aunque presentan objecionesen con-
tradevariasdelasformul aciones més abi ertamente oportunistas
de Moreno, como su llamado a favor de una “revolucion
democrética’, laFT conservael marco metodol égico y muchas
de las consignas de su maestro. Su seccidn més importante, €l
Partido de los Trabgjadores por €l Socialismo de Argentina,
escribid traslos cacerolazos de diciembre de 2001 en contradela
sucesién de presidentes burgueses.

“La consigna ‘que se vayan todos' expresa la falta de

legitimidad y el odio popular hacia el régimen de

representacion politica, hacialos politicos patronales.... Pero,
aln no se ha avanzado en identificar a este régimen, con su
contenido social, la dominacion capitaista. Es en € sentido
de tender un puente entre esta conciencia ‘democratica de
las masas y la necesidad de larevolucion y e poder obrero,
gue los marxistas levantamos la consigna de Asamblea

Constituyente Revolucionaria.”

Por supuesto, Trotsky mismo presentd el Programa de
Transicion de 1938 para“ayudar alasmasas, en el proceso de
la lucha cotidiana, a encontrar el puente entre sus
reivindicaciones actuales y el programa socialista de la
revolucion”. Sin embargo, lo queel PTSy laFT hacen agui es
bien distinto, pues el Ilamado a favor de una asamblea
constituyente, ya sea que se la etiquete como revolucionariao
no, no vamasalladeloslimitesdel capitalismo. Enlos paises
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V.. Lenin, “Tesis acerca de la Asamblea Constituyente” (extractos)

(diciembre de 1917)

1 Eracompletamentejusto quelasocia demaocraciarevolucionariaincluyeraen su programalareivindicacion de que
se convocase la Asamblea Constituyente, porque, en una republica burguesa, este organismo es la forma superior de la
democraciay porque, a crear el Anteparlamento, la repiblicaimperialista, con Kerenski ala cabeza, preparaba unafarsa
electoral, abundante en infracciones de lademocracia

2. Al reclamar laconvocacién delaAsamblea Constituyente, |a socialdemocraciarevol ucionariasubrayd més de una
vez, desde los primeros diasdelarevolucion de 1917, que laRepublicadelos Soviets es unaformade democracia superior
alarepublica burguesa ordinaria, con su Asamblea Constituyente.

3. Parapasar del régimen burguésal socialista, parainstaurar ladictaduradel proletariado, laRepublicadelos Soviets
(de diputados obreros, soldadosy campesinos) no es solo la forma de tipo mas elevado de |as instituciones democréticas
(comparada con larepublicaburguesa ordinaria, coronada por unaAsamblea Constituyente), sino la tnicaformacapaz de
asegurar latransicion menos dolorosa posible al socialismo....

14. ... Lamarcha de los acontecimientos y el desarrollo de la lucha de clases en la revolucion han hecho que la
consignade “Todo el poder alaAsamblea Constituyente’—que no tiene en cuentalas conquistas de la revolucién obrera
y campesina, que ho tiene en cuenta el Poder de los Soviets, que no tiene en cuenta los acuerdos del |1 Congreso de los
Soviets de diputados obreros y soldados de toda Rusia, del 11 Congreso de diputados campesinos de toda Rusia, etc.—se
haya convertido de hecho en consigna de los democonstitucionalistas, los kaledinistas y sus acdlitos....

16. El conjunto de circunstancias que acabamos de examinar hace que la Asamblea Constituyente, convocada con
arreglo alaslistas delos partidos que existian antes de larevol ucion proletariay campesina, bajo el dominio delaburguesia,
entreinevitablemente en conflicto conlavoluntad y losintereses delas clasestrabajadorasy explotadas, queiniciaron el 25
deoctubrelarevolucién socialistacontralaburguesia. Es natural quelosintereses de estarevolucion tengan primaciasobre
|os derechos formal es de la Asamblea Constituyente.

17. Todo intento, directo o indirecto, de enfocar el problema de la Asamblea Constituyente desde un punto de vista
juridico formal, en el marco de la democracia burguesa corriente, sin tener en cuenta lalucha de clasesy laguerracivil,
significatraicionar lacausa del proletariado y adoptar € punto de vista de la burguesia.

~

J

capitalistas econémicamente atrasados, semifeudales o
coloniales, una asamblea constituyente podria ser el vehiculo
paralas luchas de e masas afavor delarevolucién agraria, la
independencia nacional y la realizacién de derechos
democraticos elemental es. Pero tanto antes como después de
diciembre de 2001, Argentina ha sido un pais independiente,
completamente capitalista, que ni siquieratiene un verdadero
campesinado, sino més bien obreros agricolas. Fingir que hay
una“revolucién democrética’ acompletar en Argentina, no es
otra cosa que una capitulacion ante —y una adopcion de- las
ilusiones democréticas de las masas, nada que tenga que ver
con dirigirlas hacia la revolucion socialista. Y esto es
exactamente lo que hizo Moreno a hacer del Ilamado por
asambl eas constituyentes el elemento central de su programa,
desde Portugal (de donde lo tomé6 prestado del SWP
norteamericano), hastaArgentinay € resto deAmeérical atina.
Lapiedradetoque del trotskismo seexpresaen laprimera
oracion del Programa de Transicion: “La situacion politica
mundial en su conjunto se caracteriza principa mente por la
crisishistéricadeladireccion del proletariado” . El propositoy
razon de ser de la IV Internacional, de la cual éste es el
documento de fundacién, consistia en proveer lavanguardia
revolucionaria independiente indispensable para dirigir las
luchasdelos obrerosy oprimidos hacialarevolucion socidista
internacional. Moreno, sin embargo, rechazd la perspectivade
Trotsky. En un documento de 1980 titulado Actualizacion del
Programa de Transicién, Moreno sostiene que “apesar delas

fallas del sujeto (es decir de que €l proletariado en algunas
revoluciones no hayasido el protagonistaprincipal) y del fac-
tor subjetivo (lacrisisde direccidn revolucionaria, ladebilidad
del trotskismo), la revolucion socialista mundial obtuvo
triunfosimportantes, Ilegd alaexpropiacion en muchos paises
de los explotadores nacionales y extranjeros, pese a que la
direccién del movimiento de masas continu6 en manos delos
aparatosy direccionesoportunistasy contrarrevolucionarios.”

Seglin Moreno, una direccién trotskista independiente
no es necesariapararedizar 1o que denomina‘revolucionesde
febrero”, en oposicion a las “revoluciones de octubre”. Asi,
“actualiza” el programade Trotsky al postular toda una etapa
derevolucionesdefebrero. En su Tesis 26, Moreno afirma:

“Nuestros partidos tienen que reconocer la existencia de
una situacion revolucionaria pre-febrero para sacar
consignas democraticas adecuadas a la existencia de
direcciones pequefioburguesas que controlan el
movimiento de masas y a la necesidad de establecer una
unidad de accién lo mas pronto posible para hacer la
revolucién de febrero. Debemos comprender que es inevi-
table hacerla'y no tratar de saltarnos esa etapa, sino sacar
todas las conclusiones estratégicas y tacticas necesarias.”
Asi, lo que el seudotrotskista Moreno propone es lanzar una
serie de consignas democraticas adecuadas para las
direcciones pequefioburguesas, no un programa para los
revolucionarios. ¢Cudles serian tales consignas? En la Tesis
27, enfatiza“ € carécter democrético genera delasrevoluciones
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de febrero contemporéaneas’. Y prosigue: “De ahi la enorme
importancia que ha adquirido la consigna de Asamblea
Constituyente o variantes parecidas en casi todos los paises
del mundo”. Se refiere ala asamblea constituyente como “la
maxima expresion de lucha democratica’, diciendo que
“Planteamos Asamblea Constituyente, pero diciendo: somos
los mas grandes demdcratas”, etc. Habla también del
“desarrollo del poder obrero y popular”, lo que sea que
signifique, diciendo que €l objetivo Ultimo delaclase obreray
sus aliados es latoma del poder. Pero lo fundamental aqui es
gue Moreno esta presentando un programa democr atico para
falsos dirigentes pequefioburgueses o, incluso, burgueses.

La“actualizacion” de Moreno del Programade Transicion
fue parte de toda una evolucién de sus concepciones politicas.
Antesde eso, este seudotrotskistaargentino se habiadistinguido
principalmente por la facilidad con la que realizaba abruptos
cambios politicos, sendo un artistadel disfraz, tanto asi que nos
referiamosaNahuel Moreno como el Cantinflasdel movimiento
marxista. Nahuel Moreno siempre intent6 hacerse pasar como
representante del aaizquierdade cual quier movimiento en boga
en un momento dado. Después de posar como peronista de
izquierdaen Argentina, aprincipios delos afios 60 sevistio con
uniformemilitar verdeolivo del guerrillerismo castro-guevarista.
Por un rato, estuvo entusiasmado con las Guardias Rojas
maoistas en China. Cuando algunos de sus compafieros se
tomaron en serio sus palabrasy comenzaron aformar un frente
guerrillero en Argentina a finales de los 60, con resultados
catastroficos, Moreno no tardd en dar lavueltaparavestirse con
trgjey corbatacomo un social demdcratarespetable, uniéndosea
los vestigios del Partido Socialista Argentino. En 1975-1976
respal dé alasocial democraciaportuguesafinanciadapor laCIA.
Parafinalesdelosafios 70, habiavueto a guerrillerismo, estavez
como un sandinistasociaista. Documentamosestahistoriaen e
folleto La verdad sobre Moreno (1980), publicado originamente
por laTendencia Espartaquistalnternacional y ahoradisponible
como publicaciondelaLigapor lalV Internacional.

De nuevo en Argentina, Moreno defendi6 a la sangrienta
dictaduramilitar bajo el general Videlaen contra de los boicots
iniciados por sus camaradas europeos del S.U., alin cuando la
juntaestabaarrestando y asesinando a cuadros morenistas. Pero
para principios de los 80, la junta estaba agonizando, herida de
muerte por sumahadadaaventuramilitar enlas|dasMalvinas/
Falklands (aventura que los morenistas vitorearon con
entusiasmo), y Moreno se alined con la oposicidn burguesa de
losradicales, dirigidapor Radl Alfonsin, quien gandlapresidencia
en 1983. Moreno proclamd que esta victoria representaba una
Revolucion democratica triunfante, en un libro que llevaba ese
titulo, inventando entonces su teoria de las “revoluciones
democrdticas’. La punta de lanza programética de este dogma
antimarxistaessu llamado, entodosladosy en cua quier ocasion,
afavor del establecimiento de unaasamblea congtituyente. Esta
fue la “contribucion” final de Moreno a los anales del
seudotrotskismo. Los verdaderos trotskistas, en cambio, como
hemosinsistido en repetidas ocasiones, luchan por larevolucion
socialista internacional, dirigida por partidos comunistas
auténticamente leninistas y basada en consgjos de obreros y

campesinos, es decir, soviets.

Pero incluso antes de su repentino enamoramiento con las
“revolucionesdefebrero” (queocurrié entiemposen que Ronald
Reagan abogaba por una“revolucion democratica’ en América
Latina), Nahuel Moreno ya subrayaba € Ilamado a favor de
asambleas congtituyentes en e “Tercer Mundo” semicolonial.
Asi, sucasaeditorial (Pluma) publicé amediadosdelosafios 70
una coleccion de escritos de Trotsky titulada La segunda
revolucién china, quecubrian € periodo de 191921938y quede
manera prominente representaba el 1lamado del revolucionario
bolchevique a favor de asambleas constituyentes en torno a
1930, trasladerrotadelasegundaRevolucién Chinaen 1927. Sin
embargo, estelibro de 220 paginasdg 6 fueralosmuchosarticulos
de Trotsky en los que éste llama por laformacion de sovietsen
China, consigna que era € punto focal de sus llamados a la
accion para e Partido Comunista Chino en € punto agido del
levantamiento revolucionario de 1925-1927. Lasesgadasdaleccion
de documentos presentada por Moreno es una distorsion
deliberadadelapoaliticatrotskistaparal os paises semicoloniaes.
Hasta la fecha, los lectores de Trotsky en espafiol jamas han
visto sus repetidos llamados a favor de larevolucion obreraen
China basada en soviets de obreros, campesinos y soldados, y
Unicamente conocen la expurgada sel eccion morenista.

Cabe sefialar también que Moreno no sélo se pronuncio
por asambleas constituyentes Unicamente en el “Tercer
Mundo”, sino “en casi todoslospaisesdel mundo”. ¢Seincluye
aqui a las “democracias’ imperialistas? ¢Qué tal Estados
Unidos? Pues de hecho, laefimera organizacion morenistaen
EE.UU. [lam6 aprincipiosdelosafios 80 por € establecimiento
de una asamblea constituyente. Al mismo tiempo, atacaron a
nuestros camaradas con martillos. El “democraticismo” pro
capitalistavade lamano con el gangsterismo anticomunista.

EnBolivia, dondelacuestion de unaasambleacongtituyente
hasido un asunto central debido alos|lamados de Evo Morales
para establecer una, un prominente portavoz de la seccion
boliviana de la FT, Eduardo Molina, publico un articulo en los
comienzos del levantamiento de 2003, [lamando afavor de una
“Asamblea Congtituyente Revolucionaria’ (Lucha Obrera, n°
11, 24 defebrero de2003). En unasecciontitulada“ LaAsamblea
Congtituyente'y € trotskismo”, Molina sostiene:

“Leon Trotsky levantd la consigna de Asamblea Nacional

como una gran bandera unificadora de las masas luego de la

Segunda Revolucion China, propuso la consigna de Cortes

constituyentes revolucionarias en los inicios de la

Revolucién Espafiola, a principios de los afios 30; y exigio

una asamblea nacional, junto a un programa de consignas

democraético-radicales dirigidas contra el régimen de la
republica francesa en su Programa de Accion para Francia

de 1934.”

Este ha sido el argumento morenista estandar durante afios,
mientras siguen traduciendo a Trotsky en el espiritu de la
democracia burguesa. M as recientemente, este argumento ha
sido retomado por laLigue Communiste Révolutionnaire (LCR),
la seccion francesa del Secretariado Unificado, ahora que se
incrusta cada vez més en el parlamentarismo burgués. (Los
dirigentesdeladesde hace mucho reformistaL CR hanintentado
deshacerse ce la“C” y dela“R” en sus siglas, pero siguen
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enfrentando resistencia entre las bases.) El tedrico delaLCR
Francisco Sabado juega ahora con [lamados a favor de una
asamblea constituyente en Francia, citando el mismo programa
de 1934 parajustificarlo (“ Quel quesél émentscléssur lastratégie
révolutionnaire dans les pays capitalistes avancés’, Cahiers
Communistesn® 179, marzo de 2006).

Una vez més, esto es una distorsion de la politica
revolucionaria de Trotsky. En China, como hemos sefialado,
Trotsky lanzo el llamado por €l establecimiento deunaasamblea
congtituyente como parte de su agitacion tras la derrota de la
Segunda Revolucion China, dirigiéndola asi en contra de los
sefiores de la guerray de ladictadura del generalismo Chiang
Kai-shek; en e punto dgido delabatalla, sullamado fundamen-
tal erael delaformacion de soviets. LaRevolucion Espafiolade
1931 se estaba desarrollando en lucha contrala monarquiay la
dictaduramilitar del general Primo de Rivera, quehabiagobernado
al pais con pufio de hierro desde 1923. La consigna de Trotsky
intersecaba sentidas exigencias a favor de elecciones
democréticasy delaproclamacién deunarepdhblica, larevolucion
agraria, la separacion de laiglesiay € estado, asi como la
confiscacion de las propiedades del clero. Asi, la demanda de
una asamblea congtituyente o de Cortes revolucionarias era la
generdizacion de toda una serie de demandas democréticas que
representaban el umbral de una revolucion socialista. Por
supuesto, Trotsky comhbiné este [lamado con la propaganda a
favor delaformacidn desoviets. ParalaépocadelaGuerraCivil
Espafiola de 1936-1939, la exigencia de una asamblea
congtituyente dej 6 de ser apropiada bgjo larepublica

Lasituacion en Franciaamediados de los afios 30 eramuy
distinta, y Trotsky no se pronuncid por una asamblea
constituyente ahi, en contra de lo que sostiene la mitologia
morenista. ¢Entoncesafavor de qué abogabasu “ Programapara
laaccion en Francid’ ? En esemomento, reaccionariosderechistas
y fascistas estaban lanzando a pais haciaun régimen autoritario
de"“estadofuerte’, comoreflgjo deunacorrientegenera en Europa
simbolizadapor €l ascenso del Hitler a poder un afio antes, y por
laderrotaen febrero de 1934 de un levantamiento delos obreros
de Viena a manos dedl régimen clerical-fascista de Dolfuss en
Austria. Laconsignaprincipa de Trotsky frente aestaamenaza
bonapartista no fue la del establecimiento de una asamblea
constituyente democrética, como sugieren los morenistas, sino
méshien*“jAbgjocond ‘estado autoritario’ delaburguesial jPor
€l poder obrero y campesino!” Como parte de la lucha por €
establecimiento de una “comuna de obreros y campesinos’,
Trotsky jurd defender la democracia burguesa en contra de los
ataques de los fascistas y |os monarquistas. En dicho contexto,
[lam por laabolicidn de diversos aspectos antidemocraticos de
laTerceraRepUblicafrancesa, incluido e Senado, e egido mediante
sufragio limitado, y la presidencia, punto focal de las fuerzas
militaristas y reaccionarias, y propuso la formacién de una
“asamblea Unica’ que “combinaria los poderes gecutivo y
legidativo”. Recientemente hicimos estos sefialamientos en
nuestro articulo “ France TurnsHard to the Right” [Franciadaun
fuerte vuelco ala derecha) (The Internationalist No. 26, junio-
julio de 2007). Sin embargo, este llamado es bien ditinto de la
consigna de asambl ea constituyente en un pais que hatenido un
régimen democrético burgués, no importa cuan avejentado y

raido.Al presentar su programa para la revolucion permanente
en |os paises capitalistas atrasados, Trotsky enfatizd: “Latarea
central delospaisescolonialesy semicolonialeseslarevolucion
agraria, es decir, laliquidacion de las herencias feudaes, y la
independencia nacional, es decir, el derribo del yugo
imperidista” Enfatizo también quelosrevolucionariosno pueden
“rechazar sin méas € programa democrético; es preciso que las
masas |0 sobrepasen en la lucha. La consigna de Asamblea
Naciona (o Constituyente) conservatoda su fuerza para paises
como Chinao India. Estaconsignadebeligarseindisolublemente
cond programadelaliberacién naciond y € delareformaagrariad’.
Ensintesis, estaconsignano esapropiadaparaun paiscapitalista
avanzado, ni para los paises atrasados que ya han ido més ala
del nivel democrético burgués. En México, Bolivia o Ecuador,
ninguna demanda democrética serviraparaderribar el yugo del
imperialismo o de la agroindustria capitalista. Esto solo podra
conseguirse mediante larevolucion obrera

Fingir queuna“revolucion democrética’ estdhoy enel orden
del diaenAmérical atinao Europa, equivaleahacerleel juegoa
lareaccién burguesa, tal como hizoMoreno a adoptar laretorica
reaganista de los afios 80, que se volvio después en contrade la
Union Soviética. No es sorprendente que muchos de los
seudotrotskistas se hayan sumado al coro antisoviético entorno
aAfganistany Poloniaaprincipiosdelosafios80, y queestuvieran
del lado ddl contrarrevolucionario BorisYeltsnen 1991, comolo
estuvieron los morenistasy € Secretariado Unificado. También
es logico que a lanzar la consigna a favor de una asamblea
congtituyente en Francia hoy, € “tedrico” delaLCRy € SU,
Francisco Sabado, recurraalacriticade RosaL uxemburgo alos
bolcheviques en torno a su disolucion de la Asamblea
Constituyente en Rusiaen enero de 1918, por haberse convertido
en punto focal de laoposicién a gobierno delos soviets. Ensu
manuscrito inconcluso Sobre la Revolucion Rusa, Rosa
Luxemburgo criticdladefensapor partede Trotsky deestamedia
revolucionaria (publicada en su folleto De Octubre a Brest-
Litovsk) y pidi6é que se eligiera una nueva Asamblea
Condtituyented lado delossoviets, ennombredela“ democracia’.
Esto es exactamente |o que se produjo unos cuantos meses
después, tras la Revolucion Alemana de noviembre de 1918,
cuando la Asamblea Constituyente Nacional se convirtié en la
basedesdelacua € gobierno sociad demdcrataaplastd € Congreso
de Consgos de Obreros y Soldados a la vez que asesinaba a
Luxemburgo y a su camarada, e también dirigente comunista
Karl Liebknecht. Nosotros nos ponemos, en cambio, del lado de
Lenin, de cuyas “Tesis acerca de la Asamblea Congtituyente’
ofrecemos en lap. 58 unos extractos.

Lo que haciafalta en Oaxaca entre junio y noviembre de
2006, en Boliviaenjunio de 2005 y entre septiembrey octubre
de 2005, enArgentinaen diciembrede 2001, no erapronunciarse
por una resolucion democrético-burguesa de la crisis bajo la
consignadelaasambleaconstituyente, sino explicar alasmasas
(y alaizquierda) que ninguno de los objetivos de la lucha
podrialograrse sin la formacién de 6rganos de poder obrero,
respaldados por lospobresdel campoy laciudad, y delamano
de la lucha por la construccién de auténticos partidos
trotskistas y de una |V Internacional reforjada para dirigir la
lucha por larevolucién socialista internacional. |
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Venezuela:
imponer el control obrero rumbo

a la revolucion socialista

El articulo quereproducimosa
continuacion fue publicado en
visperas del referendo
congtitucional del 2 dediciembrede
2007 enVenezudabgod llamadoa
“Votar nulo en el referendo
constituciona y preparar la guerra
de clases’. En los comicios, €l
paguete de 69 enmiendas propuesto
por € gobierno de Chéavez perdié
con escaso margen: 51 por ciento
(encontra) y 49 por ciento (afavor).
El rechazo no se explicaba por un
incremento en el apoyo a la
oposicion de derecha, que llam6 a
votar por €l “no”, sino por una
brusca pérdidapor parte de Chavez
de unos 3 millones de votantes, en
su gran mayoria de los barrios
pobres que circundan a la capital
gue durante largo tiempo habian
sido baluartes de apoyo al
presidente populista.

Laderrotaestremecio a régimen, que despuésdellegar a
poder en 1998 habia ganado once consultas (elecciones y
referendos), siempre con ventagja sustancial. Como respuesta,
Chavez ordend unareestructuracion del gabinete, denunciando
alavez €l “extremismo” y rechazando [lamadosa“eliminar la
propiedad privada’. En cambio, insté a buscar “alianzas con
las clases medias, incluso con la burguesia naciona” . En los
meses subsiguientes hubo un auge de ataques en contra de
sectores de la clase obrera organizados en sindicatos de
orientacién izquierdista, que culmind en el asesinato de tres
sindicalistas sociaistas en noviembre de 2008 (ver “ Dirigentes
sindicales izquierdistas asesinados en Venezuela’, en
suplemento a El Internacionalista, abril de 2009). Mientras
decreta“ nacionalizaciones’ dealgunasempresas (enrealidad,
comprandolasapreciosinflados), Chavez haacusado aobreros
de “sabotaje” por hacer reivindicaciones salariales, y se ha
rehusado areconocer contratoslaboral es yanegociados (como
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Movilizacion masiva en Caracas por el cierre de campafia a favor del “si” al
paquete de reformas constitucionales, redne a medio millén de personas.
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en el metro de Caracas).

Al mismo tiempo, Chavez se sirvié de la subida
estratosférica del precio de petroleo, € principal producto de
exportacion de Venezuel a, paraincrementar en formadramética
€l gasto publico en los varios programas sociales del gobierno
bolivariano que suministran servicios médicos gratuitos,
alimentos subsidiados, educacién y préstamos a bajo costo a
pequefios empresarios en | as barriadas. Aunque se quejan del
burocratismo endémico, muchos de los pobres urbanos y
rurales han recibido beneficios materiales. Fue asi que cuando
Chavez lanz6 unanuevacampafaparaeliminar loslimitesala
reeleccion presidencial, 1o que le permitiria presentarse
nuevamente como candidato a la presidencia a terminar su
actual mandato en 2012, esta vez la medida fue aprobada con
abrumadoramayoria.

L os marxistas revol ucionarios defendemos Venezuelaen
contra de las amenazas y los ataques del imperialismo

iAplastar la contrarrevolucion mediante la movilizacion obrera!
Ningun apoyo politico al régimen populista burgués de Chavez

iConstruir un partido obrero revolucionario!

dv/oue obueumj -
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DOSSIER VENEZUELA

. 7o

Trabajadores y simpatizantes de Sanitarios Maracay
marchan en Caracas en diciembre de 2006, lamando
por el control obrero.

norteamericanoy delareaccion criolla, tel eguiada desde Wash-
ington. A la vez rechazamos las pretensiones de Chavez de
construir el “socialismo del siglo XXI” (jen aianza con la
burguesial) y luchamos por la completa independencia del
movimiento obrero respecto a gobierno capitalista. Mientras
Venezuela se encuentra atascada en una encrucijada, virando
aizquierday aderecha, urge construir €l niicleo de un partido
obrero leninista-trotskista para encabezar la lucha por la
revolucion socialista internacional.

El 2 dediciembre[de 2007] losvenezolanosacudiran alas
urnas para emitir su voto sobre la propuesta de reformar 69
articulos de la Constitucion de la Republica Bolivariana,
adoptada en 1999. El presidente Hugo Chévez Frias sostiene
queel conjunto de enmiendastiene el propésito de* profundizar
larevolucion bolivariana’. Con posiciones contrapuestas en
el referéndum, tanto | os partidarios de Chavez (quienesllaman
avotar por € si) como losreaccionariosderechistas (quellaman
por el no) presentan estas medidas como la puerta de entrada
hacia el socialismo en Venezuela. Pero esto no es de ninguna
manerael caso.

L osdiversos cambios propuestos buscan fortal ecer el poder
presidencid eindituir unaseriedereformassociaescaracteristicas
de los “estados de bienestar” de la socialdemocracia europea o

de los regimenes burgueses populistas en América Latina. No
hay nadaen los 69 articulos que vayamés alladeloslimites del
capitalismo. No plantean la expropiacion de la propiedad
capitalista y, de hecho, por vez primera, otorgan proteccion
constitucional a la propiedad privada sobre los medios de
produccion. El queladerecha caracterice estastimidasreformas
como “socialistas’, simplemente muestra lo contumaz y
contrarrevolucionaria que es.

Los revolucionarios proletarios que luchan por una
genuina revolucion socialista, esto es, por latoma del poder
por parte de los obreros venezolanos, con el apoyo de los
campesinos pobres y de las masas urbanas empobrecidas, no
pueden votar a favor de estas enmiendas constitucionales.
Aungue agunas de las reformas sociales son positivas, €l
efecto que tendran en su conjunto consistiria en dotar de
poderesilimitados al presidentey a aparato estatal burgués,
particularmente al gjército, queinevitablemente serausado en
contra de la clase obrera. Al mismo tiempo, los comunistas
deben estar en las primeras filas de aquellos que se preparan
para luchar hasta el final en contra de los
contrarrevolucionarios, que se han consolidado en torno al
Ilamado avotar por €l no, y que estén intentando provocar una
crisismediante cortes artificiales de abastecimiento deviveres,
culpando a los controles de precios.

Por consiguiente, la Liga por lalV Internacional hace un
Ilamado alos obreros venezolanos con concienciade clase votar
nulo o abstenerse en € referéndum constituciond y, al mismo
tiempo, aunirsealasmovilizacionesparabloquear todo intento
de la reaccion derechista respaldada por € imperialismo
norteamericano para llevar a cabo un golpe de estado o
apoderarse de territorio durante las votaciones, o después de
ellas. Laposibilidad de un golpe de estado distade ser abstracta:
recientemente apareci eron documentos supuestamentedelaCIA
para la realizacion de una “ Operacion Tenaza’ que preconiza
justamente eso —y a pesar de |o dudosos que puedan parecer,
estos documentos no han sido desmentidos por e gobierno
norteamericano. En vista de los incansables intentos de los
reaccionarios de redlizar golpes de estado en e pasado, esta
posibilidad no es en absoluto abstracta.

Actualmente, el gobierno estadounidenseintenta mantener
un perfil bajo, tras comprobar que sus burdos intentos de
intervenir en Venezuela le resultaron contraproducentes,
especialmente el fallido golpe de estado de abril de 2002. En
aquella ocasion, Washington ensalzo a los golpistas, y en
menos de dos dias Chavez fue reinstalado en el poder por
unidades clave del g ército con un apoyo popular masivo. Pero
que el régimen de Bush mantenga a sus portavoces
amordazados, no implicaque no esté tramando nada. De mayor
importanciaesel hecho dequeentorno aVenezuda, adiferencia
delrak, el gobierno cuentacon €l apoyo total delosdemécratas
en € Congreso, quienes califican a Chavez de “dictador”
enemigo dela” democracia’, apesar de sus aplastantesvictorias
electoralesmientras el actual presidente de EE.UU. sehizode
su cargo en un golpe de estado judicial.
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Al hablar en el cierre de campafia a favor del si a las
reformas constitucionales, en lo que fue una enorme
movilizacion que colmo el centro de Caracas con centenares
de miles de trabagjadores y de pobres, Chavez advirtio que si
Washington intenta cual quier cosa en su contra, €l suministro
de petréleo a Estados Unidos sera suspendido de inmediato.
Chévere. De hecho, el ininterrumpido abasto petrolero de
Chévez a Estados Unidos, aunque ha dejado a Venezuela
superganancias de miles de millones de petroddlares ahora
gueel precio del barril se aproximaalos 100 ddlares, también
ha mantenido en funcionamiento la maquinaria bélica del
Pentagono en Irak. En caso de una nueva intentona a manos
de los eshirros de la Casa Blanca en Caracas, deberia haber
protestas aescalamundial en contradel golpeimperialista.

En Venezuela, los comités obreros que existen tanto
embrionariamente como de forma desarrollada en distintas
fébricas y lugares de trabajo, deben mantenerse en alerta en
las proximas horas. Si las enmiendas constitucionales son
aprobadas, alin por un margen mas pequefio que el de las
aplastantes victorias de Chavez en el pasado (como sugieren
varias encuestas), o0 si son rechazadas con un pequefio
porcentgje 0 si hay duda sobre el resultado, podria haber
enfrentamientosen lascalles con losreaccionarios derechistas,
gue estan armados y son peligrosos. Aungque ya se han
formado miliciascivilescomo auxiliaresdelasfuerzasarmadas,
el gjército aun detenta las armas. Ante una intentona
derechista, los revolucionarios deben exigir y aduefiarse de
lasarmas necesarias paralaformacién de miliciasarmadas de
obrerosy campesinos, independientesdel control del estado,
y proceder aimponer el control obrero entodo el pais.

Sobretodo urgeforjar un partido obrero revolucionario,
un partido que no dé ningun apoyo politico a Bonaparte
populistaburgués de Chavez, alavez que defiendeal régimen
venezolano en contra de la contrarrevol ucién auspiciada por
losimperialistas. En contradel Partido SocialistaUnificado de
Venezuela (PSUV), que a pesar de su nombre es un partido
burgués de estado, hace falta un partido de oposicién
intransigente a todo régimen capitalista, que luche por un
gobierno obreroy campesino basado en consej os obreros (so-
viets) y que base su accion en el programa trotskista de la
revolucion permanente. Este partido debe encarnar el espiritu
del internacionalismo proletario de Lenin y Trotsky, y no €l
nacionalismo burgués latinoamericano de Chéavez, quien
glorificaa Libertador Simoén Balivar.

El paquete de reformas constitucionales:
populismo del petroddlar y “socialismo” militar

El conjunto de reformas constitucionales refleja,
ciertamente, un cambio en el rostro politico de la Revolucion
Bolivariana, que ha experimentado varias encarnaciones de
acuerdo con lasinfluencias masrecientes que se hayan gjercido
sobre sulider (y con el precio corriente del petréleo). Después
de haberse asociado tempranamente con Douglas Bravo, un
ex dirigenteguerrillero otroramiembro del Partido Comunista,

amediados de los afios 90 Chavez tuvo como asesor aun tal
Norberto Ceresole, un nacionalista argentino de la extrema
derecha que fungié como idedlogo de los carapintada, un
movimiento compuesto por oficiales fascistoides del gército
argentino, resabios de la dictadura de Videla. Una vez en €l
poder y en reaccion a la hostilidad del imperialismo
norteamericano, Chavez sshamovido arachashacialaizquierda,
pero siempre dentro del marco capitalistay conservando en
todo momento el poder real en manosdel gjército.

Hoy en dia, Chavez es un aliado cercano de la Cuba de
Fidel Castro, un estado obrero burocréticamente deformado, e
incluso expresa admiracion por el revolucionario ruso Ledn
Trotsky, pero su paliticareal esmucho méstimida. Asi, aunque
hablade un* socialismo del siglo XX1”, hadejado bienen claro
su deseo de colaborar con los capitalistas. De hecho, €l ex
coronel Chavez hallevado acabo bien pocas nacionalizaciones,
mucho menosquelasquerealizaron €l general Lazaro Cardenas
en México enlosafios 30 o el general Juan Domingo Perén en
Argentinaen los afios 50. Como sefial 6 larevista Time (1°. de
mayo de 2007) con respecto asu méasreciente intento de tomar
el control delasinstalaciones productoras del petroleo pesado:

“La verdad —la que tanto Chavez como su archienemigo,

el gobierno de Bush, preferirian ocultar— es que en lo que

toca a la nacionalizacion de petréleo, Hugo dista de ser €l
mas radical de sus homdlogos globales. De hecho, alin

después del petrodrama de hoy, Chavez apenas va a

ponerse a la par del resto de la partida’.
Lanacionalizacion delaindustriapetroleravenezolanadatade
1976, y €l responsable de llevarla a cabo fue Carlos Andrés
Pérez, del pro imperialista Accién Democratica, un partido
burgués afiliado ala Segunda I nternacional socialdemécrata.

El paguete de reformas constitucionales incluye una
referencia a “estado socialista venezolano” (articulo 16) e
incluso auna“economiasocialista’. Sin embargo, ésta se de-
fine Unicamente por la prohibicién de “monopolios y
latifundios” e incluye toda una variedad de formas de
propiedad, como |a“ propiedad social directa’ e“indirecta’, la
“propiedad comunal”, la“ propiedad colectiva’, |a“ propiedad
mixta’ y ... la“propiedad privada’ (articulo 115). Asi pues, la
propiedad privada sobre |os medios de produccion esta ahora
garantizada por la constitucion, incluida la provisién de que
todaexpropiacion seredlizarden virtud de unasentenciajudi-
cial y mediante el “pago oportuno de justa indemnizacion”.
iVaya“ socialismo”!

Varias de las reformas que han provocado laira de los
derechistasvenezolanosy sus padrinosimperialistas en Wash-
ington podrian ser implementadas por cualquier
socialdemécrata. Mucho se ha hablado acerca de la jornada
laboral de seis horas, pero no se ha mencionado con tanta
frecuencia el hecho de que ésta forma parte de una “jornada
semanal de 36 horas’ (articulo 90), unahoramésquelajornada
semanal de 35 horasimplementadabajo el gobierno del frente
popular francés encabezado por €l socidista Lionel Jospiny
gue han mantenido en pie los gobiernos conservadores que le
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han sucedido. La extensién de la H}\
cobertura del seguro socia alos
comerciantes informales, los
choferes de taxi, las amas de casa
y otros sectores actual mente
excluidos (articulo 187) constituye
una reforma significativa, dado
particularmente el hecho de que
apenas el 40 por ciento de la
poblaci6n cuentaactual mente con
cobertura.

Sin embargo, qué tanta
seguridad ofrezca esta reforma
depende de los caprichos del
mercado capitalista. Si el preciodel
petroleo cayera a 9 dblares por
barril, como costaba cuando
Chévez tom6 € poder, entonces
olvidense de todo esto. Los
expertosimperialistas despotrican
en contra de la “irresponsable”
politicaecondmicadel presidente
venezolano, mientras lanzan
frecuentesanuncios prematurosde
gue “Chéavez se ha acabado”
(Newsweek, 29 de mayo de 2006).
Pero hastalos mas rabiosos, como el columnistaRoger Cohen,
se ven obligados a admitir que “En efecto, € dinero producto
delaventadel petroleo que Chéavez hacanalizado alosbarrios
pobres ... ha reducido la pobreza. La Comisién Econémica
paraAmérical atinadelasNacionesUnidas[laCEPAL] dijoe
ano pasado que el indice de pobrezaextremahacaido del 15,9
por cientoa 9,9” (New York Times, 29 de noviembre[de 2007]).
Esto, sin embargo, no impide que Cohen eche espumaraj os por
labocaal calificar laspoliticasdel dirigente venezolano como
“desastrosas’ y “grotescas’.

Lo quereamente haenfurecido alosamosimperialistasy
asus medios es el conjunto de enmiendas constitucionales de
carécter politico, particularmentelaeliminacion deloslimitesa
la reeleccion a la presidencia y las disposiciones sobre las
medidas de emergencia. Cohen desdefiosamente se refiere a
ellas como un “golpe para adquirir el estatus de emperador-
socialista’ por parte de un “bufén cuartelario”. Dice también
gue estas medidas “harian pasar a VVenezuela de un régimen
opresivo comparable a de México bajo €l otrorainexpugnable
Partido Revolucionario Institucional, a un absolutismo dicta-
torial como el deCuba’. Estaretahiladeinsultosresultabastante
cargada, especialmente viniendo de un defensor de la
“democracia’ burguesa a estilo norteamericano, en laque se
“elige” a presidente mediante un concurso para ver quién
puede amasar mas millones de dolares provenientes de
patrocinadores capitales, o quién puede hacer que la Suprema
Corteanule el voto popular; quevigilalasllamadastelefonicas
de sus ciudadanos sin érdenesjudiciales, que arresta miles de
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Trabajadores de la planta ocupada de Sanitarios Maracay se manifiestan en
Caracas, 14 de diciembre de 2006, para exigir la nacionalizacion bajo control
obrero. Cuatro meses después, la policiay la Guardia Nacional atacaron una
caravana de trabajadores.

inmigrantes y los mantiene incomunicados durante meses e
incluso afios; que practica la tortura a escala masiva 'y que,
simultdneamente, masacraacientos de milesdeciviles (como
enlrak) eincluso millones(como en Coreay Vietnam).

Si Hugo Chavez e hicieraaunque fueraaun solo prisionero
politicolo quelosgobernantesimperialistas de Estados Unidos
hacen de manera rutinaria a miles, habria un griterio
ensordecedor proveniente de las computadoras portétiles de
los expertos liberales. Se puede encontrar un juicio mas
balanceado en lo escrito por el economista Mark Weisbrot:
“Quizés porque soy de Chicago, donde hubo un solo acalde
desde que naci hasta que me gradué de la universidad, no
alcanzo acomprender por qué esto equivale aunadictadura. Y
ni dehablar quesi Hillary Clinton eselegidad afio proximoala
presidencia de EE.UU., habremos tenido a los Bush y a los
Clinton comojefesde estado alolargo de 24 afios consecutivos,
y posiblemente28” (New Satesman, 21 denoviembre). Lula, €
presidente brasilefio, quien distade ser unradical, sefial 6 que
uno puede acusar a Chavez de muchas cosas, pero no de falta
de democracia —ademas de preguntarse por qué nadie dijo
nada acerca de que Margaret Thatcher gobernara Inglaterra
por tanto tiempo.

Por lo que tocaa gobierno bgjo un estado de emergencia,
las reformas permitirian que € presidente suspendiera ciertas
garantias constitucionalesen el caso deunaemergencianacional,
entre ellas € derecho alainformacién y € derecho a ciertas
garantias judiciales basicas, pero no se suspenden las
prohibiciones de la tortura, laincomunicacién de prisionerosy
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las desaparicionesforzosas. Nadieen losmediosde comunicacion
burgueses se ha molestado en mencionar que EE.UU. viola de
manera rutinaria estas prohibiciones, y que actualmente es
gobernado bajo un estado de emergencianaciona como partede
la“guerracontrael terrorismo” posterior d 11 de septiembre[de
2001] (y esto sin mencionar leyes draconianas como la Ley
PATRIOTA U.SA.). Ademés, mientras que Chavez necesitaria
presentar sus medidas de emergenciaantelaAsambleaNacional
en un plazo de ocho dias, George W. Bush decreté en mayo
pasado unaDirectivaPresidencia de Seguridad Naciona (NSPD-
51y HSPD-20), confuerzadeley, quetiene precedenciasobrela
Ley deEmergenciaNaciona y que permitea presidente asumir
poderes dictatoriales sobre todos los gobiernos estatales, lo-
cales, territoriadesy tribales, asi como sobre |as organi zaciones
del sector privado en e caso de una emergencia naciona sin
necesitar de la aprobacién del Congreso, ni de ninguna
supervision de su parte. Y nadie vot6 sobre esto.

En Venezuela, €l ex izquierdista Teodoro Petkoff califico
las reformas como un “golpe constitucional”, en tanto que el
general Baduel dijo: “Yo lo categorizo como un golpe de
Estado”. Otros han dicho que de aprobarse, Chavez se
convertiria en un “dictador a perpetuidad”. Sin embargo, €l
hecho de que Baduel pidiera a los oficiales del gjército a
“evaluar con cuidado” |os cambios propuestos por el gobierno
en “este proceder fraudulento cuyas consecuencias son
inciertas’, equivalia a un llamado apenas velado para que €l
gjército llevaraa cabo un verdadero golpe de estado.

Por otra parte, los limites alareeleccidn constituyen una
medida seudodemocratica que, de hecho, restringe el derecho
de la poblacién a votar por quienquiera que desee. La Gnica
razén por laque esto siquieratiene unaaparienciademocrética,
esel reconocimiento de quebgjo lafalsademocraciacapitdista,
los titulares tienen un enorme poder para hacerse reelegir. El
hecho de que los limites sean eliminados sélo para el jefe del
estado, sin embargo, apunta en la direccion de un régimen
presidencialista g ercido por un gecutivo fuerte, con poderes
reforzados, independientes de todo control parlamentario.

L as medidas de emergenciarepresentan un asunto distinto.
En el marco de una agresion imperialista y de un ataque
contrarrevolucionario, defendemose gercicio deciertasmedidas
represivas en contra de la reaccién burguesa, ya sea que éstas
sean redlizadas por € régimen“bolivariano” de Chavez en contra
delosmediosgolpistas, por |os sandinistas nicaragliensesfrente
a los portavoces de la contra financiados por el gobierno
norteamericano o por Abraham Lincoln en contrade los diarios
favorables a la Confederacion esclavista en la Guerra Civil
norteamericana(ver “Venezuela: labatalapor losmedios’, julio
de 2007, enlapaginaX X deestenimero). Sinembargo, € queun
gobierno capitdista se arme con medidas de emergencia con
anticipacion, es una invitacion para usarlas no solo contra los
golpistas, sino también contralasluchasobreras. Loscomunistas
nos oponemos alas leyes que dan alos gobernantes capitalistas
cartablanca paraéiminar los derechos democréticos, lo mismo
enlos paisesimperiaistas que en los semicoloniales.

Algunas de las reformas politicas propuestas son
positivas, como la que proscribe toda discriminacion basada
en el origen étnico, €l género, laorientacion sexual, lareligion
0 la condicion socia (articulo 121), la que reconoce a los
afrovenezolanos como unacomunidad |o mismo quealos pueb-
losindigenas (articulo 100) y lareduccion delaedad paravotar
alos 16 afios (articulo 64). Otras, como la proclamacion del
derecho a una vivienda adecuada y cémoda con servicios
basicos (articulo 82) y a derecho al empleoy laobligacion de
trabajar no son méas que deseos pios cuyarealizacion no puede
garantizarse bajo el capitalismo, no importa qué diga la
constitucién en papel. Las disposiciones acerca de la
revocabilidad del mandato delosfuncionarioselegidos (articulo
72), aunque representan un avance con respecto al
bonapartismo institucionalizado de *“democracias
representativas’ al estilo de los Estados Unidos, distan
considerablemente dela“ democraciaparticipativa’ quedicen
representar. Una eleccion revocatoria a la mitad del periodo
representa un control minimo (que puede ser facilmente
descartada por un poder gecutivo resuelto), bastante menor
gue en un régimen parlamentario.

Bajo la rubrica del “Poder Popular” (articulo 136), las
reformas se refieren a la formacion de “consejos de
trabajadores’, pero sdlo como 6rganos de autogobierno mu-
nicipal, junto con consejos campesinos, estudiantiles,
artesanales, deportivos, juveniles, de mujeres, pescadores y
otros. Las reformas disponen la formacion de la “ciudad
comunal” como parte de una “nueva geometria del poder”,
pero tales “comunas’ y “autogobiernos comunales’ seran
establecidos, lo mismo que sus autoridades, por el “Poder
Ejecutivo Naciona” (articulo 16). Asi, bajolaguisadel “ poder
popular”, estas reformas realmente establecerian drganos de
gobierno local totalmente controlados por la presidencia.

Finalmente, en el articulo 236, hay una larga lista de
atribucionesdelapresidencia, incluidalacreaciony eliminacion
deprovincias, distritosfederales, ciudades, regionesy distritos,
asi como el nombramiento y remocion de sus autoridades; €l
nombramiento de vicepresidentes, la declaracion de estados
de excepciodn y la suspension o restriccion de garantias
congtitucional es; laemisién deleyes de capacitaciony decretos;
la disolucion de la Asamblea Nacional y “las demés que le
sefiale esta Constitucion y laley”, todo esto sujeto tan solo a
ratificacion por parte de los vicepresidentes (que son
nombrados por el presidente).

Esteesun programaparael establecimiento deun régimen
bonapartista de “estado fuerte’. La inclusion de plebiscitos
para aprobar episodicamente |as acciones del poder g ecutivo
representa un mecanismo tradicional del que se valen los
regimenesdictatoriales paradarse un aire delegitimidad popu-
lar, desde el Segundo Imperio de Louis Napoledny el Primer
Imperio de Napoledn Bonaparte en Francia. Esto se encuentra
aafiosluz delademocracia obrera basadaen soviets (consg 0s
obrerosy campesinos), en los que los representantes estarian
sujetos a la revocacion inmediata'y en cualquier momento a
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Mercado callejero en Caracas. Los capitalistas intentan generar escasez de
alimentos para protestar contra el control de precios. Los trabajadores deben
tomar el control de laagriculturay de laproducciony distribucion de alimentos

e imponer el control obrero.

manos de |os consejos mismos cuyas decisiones gjecutan.

Esto eslo quedioalossovietsrusosunaenormeflexibilidad
como oérganos de la lucha revolucionaria, permitiendo a los
bolcheviques convertirse en lamayoriay echar alos anteriores
dirigentesmencheviquesy social-revolucionariosquedirigian €
Gobierno Provisiona burgués. Esto, asuvez, dio el marco parael
establecimiento de un estado obrero, ladictaduradel proletariado,
encuyo marco laficcién dela“democraciarepresentativa’ (enla
quelosélectoresson arreadosalas urnas paravotar cadacuantos
afoscon lailusién de que estan sel eccionando asus gobernante)
fue remplazada por cuerpos activos que directamente
involucraban alas masas obreras.

En contraste, las enmiendas a la Constitucion venezolana
establecen un régimen vertical en e que virtualmente todas las
decisioneslastomaun presidente todopoderoso, son ratificadas
por los subordinados que € mismo elige y son periddicamente
aclamadas por lapoblacion. Si Venezuelafueraun estado obrero,
podriatener las formas de un régimen burocratico como el dela
Cuba de Castro, como rezan | as acusaciones de |os derechistas.
Sin embargo, Venezuela sigue siendo un estado capitalistaen e
gue todos los cambios propuestos por Chavez tienen € Gnico
proposito de servir como fachada para un poder estatal que
descansasobrelasarmasdel gército burgués. Paralossocialistas,
apoyar a semejantes medidas equivale arenunciar al programa
delarevolucién proletaria.

Bonapartismo burgués o revolucion obrera

Actualmente, los reaccionarios ensalzan lafigura del gen-
eral Rall Baduel. Aliado de Chévez desde 1982, erauno delos
“chavistas de primera hora’, fue secretario de defensa en Ven-
ezueladesde 2004 hastasu retiro en julio de 2007, habiendo jugado
un papel clave en € rescate de Chavez durante la intentona
golpista de 2002. Aunque algunos chavistas han intentado

minimizar eto, diciendo por gemplo
que Baduel y suscompafierosenla
oficididad semovilizaron contralos
golpistas después de que las masas
salieron alas calles en defensa del
presidente depuesto (o que no es
el caso), el hecho es que su
defeccion representa una seria
fracturaen laclpulade establish-
ment pol itico bolivariano. Serumora
que otros generales en activo estan
apunto deromper con Chavez. Los
“sociademdcratas’ de PODEMOS
(Por la Democracia Social), que
otrora fuera pilar de apoyo de
Chévez y que se rehusd a sumarse
a PSUV, hallamado tambiénavotar
por € no en el referéndum.

De hecho, aunque Chéavez
cuenta con un amplio apoyo entre
los pobres y los trabajadores, su
gparato politico desde e principio haestado repleto de politicos
burgueses y oficiales del gjército. El Movimiento por la'V
Republica (MVR), su principal vehiculo politico hasta la
formacion del PSUV, estaba plagado de arribistas corruptos.
Semejantes elementos eran tan tristemente célebres que e les
conocia popularmente como la boliburguesia, frecuentemente
descritacon €l adjetivo “hummerd’, en virtud del gusto de estos
nuevos ricos chavistas por los vehiculos Hummers. Chavez ha
promovido tambiénlaformaci én de unaasociacion deempresarios
“socialistas’, Empresarios por Venezuela(Empreven), queestan
dispuestos atrabajar en colaboracién con € régimen, pero leva
a costar caro. Tampoco esto es nuevo. En México durante €
gobierno del PRI, habiaunacapasimilar decapitalistas privados
que se beneficiaron considerablemente delaeconomiacapitdista
atamente estatizada

Hemos sefialado en el pasado (ver “Venezuela: jObreros
a poder!”, El Internacionalista No. 6, mayo de 2007) que
Chévez encabeza un “gobierno nacionalista burgués de
carécter bonapartista, con su base en lasfuerzas armadas, pero
con lascaracteristicas peculiaresde | os paises semicoloniales’.
No setratasimplemente de unadictaduramilitar/policiacacomo
lade Chile bajo Pinochet o lade Argentinabajo laJunta(1976-
1983). Como Trotsky sefial 6 a describir su perspectivade la
revolucion permanente, en paises de desarrollo capitalista
tardio, una burguesia nacional débil se ve ocasionalmente
obligadaamaniobrar entreel imperialismoy el proletariado. Al
escribir sobre el gobierno mexicano de Lézaro Cardenas, sefiad 6
guedicho régimen teniaun caracter “bonapartistasui generis’
(decaracter singular, distintivo).

Aunguetal régimen aparentacolocarse por encimadelas
clases, enlarealidad sirve alaburguesiaa hacer concesiones
alosimperialistaso alaclase obrera(como lanacionalizacion
de los ferrocarriles y €l petroleo de Céardenas, o como los
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experimentos de Chavez de “cogestion”). La retoérica
“revolucionaria’ no altera el caracter de clase de semejantes
gobiernos, y de hecho muchosregimenes capitalistasdel “ Ter-
cer Mundo” se han descrito asi mismo como “socialistas’ por
tener grandes sectores econdmicos paraestatales. Esto solo
sirve como medio paraacumular el capital que eventualmente
serarepartido en el seno de unanaciente burguesia“nacional”
cuando ésta se vuelve lo suficientemente fuerte, como ha
ocurrido en México en las Ultimas dos décadas.

L as comparaciones simplistas con Cubaignoran el hecho
fundamental de que Castro tomo el poder ala cabeza de una
guerrilla pequefioburguesa tras la desintegracion del gército
del dictador Fulgencio Batista, mientraslabase sobrelaque se
apoya Chévez es € egjército burgués. Estas son las mismas
fuerzas represivas que masacraron a miles de habitantes
empobrecidos de Caracas en el caracazo de 1989, y que
mataron salvajemente ainsurgentes izquierdistas en |os afios
60. Hay muchos mas Baduel es ocultos en los altos niveles de
laoficialidad, ala esperatan solo del momento propicio para
tomar el poder. Y aunque Chavez pueda deshacerse de
elementos procapitalistas del mismo modo en que los
estalinistas de Europa Oriental trasla Segunda GuerraMundial
se deshacian uno a uno de los ministros burgueses mediante
la “tactica del salami”, el hecho es que €l Ejército Rojo no
ocupaVenezuelaparaservir como €l arbitro supremoy como €l
poder fundamental para erigir un estado obrero deformado.

Muchos supuestos socidlistas que dan apoyo politico a
Chévez y su “Revolucion Bolivariana” en Venezuela se
justifican citando sus extensos programas social es, apesar del
hecho de que las miltiples misiones son basicamente medidas
asistencialistas que no ponen en cuestion los cimientos
econdmicos capitalistas sobre los que descansa € régimen.
Aunque el mandatario venezolano ha tenido fricciones con
imperialistas particulares, especialmente con George W. Bush
en EE.UU., a quien ha comparado de manera vivida con €l
diablo, €l hecho es que Chavez no ha roto con el sistema
imperialista. El alzasin precedentesen|ospreciosdel petroleo,
queesd principal producto venezolano de exportacion, podria
permitir que Chavez pague la deuda externa en lugar de
repudiarla. Ademas, ladependenciaenergéticade EE.UU. con
respecto a Venezuela puede restringir las opciones de los
gobernantes imperialistas. Sin embargo, hace falta un
levantamiento obrero revolucionario para expropiar a la
burguesia, mediante €l establ ecimiento de un gobierno obrero
y campesino que extiendalarevolucion a resto del hemisferio
y alasentrafiasdel imperialismo.

Varias organizaciones izquierdistas que abusan del buen
nombrey delaherenciarevolucionariade Trotsky paradisfrazar
sus maniobras oportunistas, se han puesto alacolade Chavez.
Entre éstas se encuentra el Secretariado Unificado de la 1V
Internacional (SU), de los seguidores del difunto Ernest
Mandel. Su seccién francesa, la Ligue Communiste
Révolutionnaire (LCR), en particular afirma que sélo puede
“aplaudir y apoyar” las enmiendas constitucionales (Rouge,

20 de septiembre de 2007). Con mucho, lamas acriticade las
organizaciones seudotrostkistas que suscriben el chavismo
eslaTendenciaMarxistalnternacional (TMI) delosseguidores
del difunto Ted Grant y de su actual lider, Alan Woods, quien
se ostenta a si mismo como el gura trotskista de Chavez. El
pequefio grupo venezol ano asociado con latendenciagrantista
“Militante”, la Corriente Marxista Revolucionaria (CMR) se
calificacomo “parte del movimiento bolivarianoy del PSUV”,
y llamaafavor de un masivo voto por € si en € referendo. Esto
no sorprende a nadie, puesto que los “marxistas’ de la TMI
forman parte de partidos burgueses desde México (el PRD),
hasta Pakistan (el PPP de Bhutto).

Otra corriente que a veces finge seguir a Trotsky (pero
gue seoponealapoliticade éste en practicamente todo terreno)
esladelos seguidoresdel difunto Tony Cliff, quien caracterizé
alaUnién Soviéticaestalinizadacomo “ capitalista de estado”
y serehusd adefender alaURSSen contradel imperialismo, en
tanto que Trotsky defendié a la Unidén Soviética,
caracterizdndola como estado obrero burocréticamente
degenerado. La seccién madre britanica de la International
Sacialist Tendency (IST) ha criticado la “ maguinaria estatal
burocrética” de Chavez, que“ sigue dando sostén arelaciones
sociales capitalistas’. En cambio, otras secciones de estalaxa
federacion socialdemdcrata apoyan con entusiasmo al PSUV
de Chévez. Los cliffistas norteamericanos de la I nternational
Socialist Organization (1SO), separados desde hace algin
tiempo de la I ST, publicaron un extenso articulo de portada
sobre “Lo que realmente esté pasando en Venezueld’ (Social-
ist Worker, 30 de noviembre de 2007) en el que selasingenian
para no tomar posicién sobre el referéndum constitucional,
mientrasintentan mantener un tono desimpatiahaciael régimen
deChavez.

Lo que subyace a esta confusion de una corriente que
usua mentevitoreade modo acritico alos caudillos nacionalistas
del “Tercer Mundo” es el hecho de que los que siguen en
Venezuelaestan divididos con respecto aquélineaseguir ante
las reformas de Chévez. Parte de la direccién de la Unidn
Nacional de Trabgjadores (UNT) encabezada por Stalin Pérez
hallamado avotar quessi, en tanto que otro sector dirigido por
Orlando Chirino, hastaahoraaliado con Pérez enlaC-CURA
(Corriente Clasista, Unitaria, Revolucionariay Auténoma), llama
aabstenersey avotar nulo. Esto se datras unadisputa previa
enlaC-CURA y sualiado el Partido Revoluciény Socialismo
(PRS) sobreentrar onod PSUV, con Pérez favorablealaentrada,
mientras Chirino se opuso. La UNT/C-CURA/PRS logré
convertirse en la principal representante organizada de los
obreros venezolanos, derrotando a la Confederacion de
Trabajadores Venezolanos (CTV), aliada con la oposicion
burguesa derechista, y sobrepasando a los chavistas
incondicionales. Sin embargo, haenfrentado serios problemas
desde € principio en torno a cdmo enfrentar los atagues de
Chavez contralostrabajadores, sin romper con lapopularidad
delaque gozaentre las masas empobrecidas de Venezuel a.

La respuesta es obvia: no se puede, es preciso elegir.
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Ciertamente, oponerse politicamente al dirigente de la
“revolucion” bolivariana a mismo tiempo que se defiende
militarmente a su régimen en contrade lacontrarrevoluciony
el imperialismo representa una tarea dificil en la polarizada
situacion actual, enlaqueladivision entrelos chavistas y los
antichavistas setrazaen sangre. Sin duda, €l tomar unaposicion
independiente puede no ser comprendido por muchos
trabajadores hipnotizados por este caudillo nacionalista. Para
los marxistas, sin embargo, lo fundamental es la division en
clases que separa a todas las corrientes de la burguesia, por
unaparte, de laclase obreraaliadacon los campesinos pobres
y otros sectores oprimidos, por otra. Unicamente al insistir en
trazar la linea de clase, cualquiera que sea € costo que esto
represente en términos de popularidad temporal, podran los
comunistas preparar a la clase obrera para las tareas
revolucionarias que se avecinan.

Y esque, sin duda, Chavez intentara restringir todo acto
de independencia de clase de los trabajadores con respecto a
su régimen. De hecho, acuso a los dirigentes de la UNT de
estar “envenenados’ y denuncié acremente toda autonomia
sindical con respecto a PSUV, llegando acitar incluso aRosa
L uxemburgo contraellos. (Por supuesto, ensulibrode 1906 La
huelga de masas, el partido politico y los sindicatos,
L uxemburgo polemizaba contra los sindicalistas reformistas
que querian distanciarse del partido obrero socialdemdcrata,
mientras que Chavez se opone a la independencia de
sindicalistasdeizquierdacon respecto a control de un partido
burgués que representa el aparato politico burocrético del
estado capitalista.) Pero mas que eso, los funcionarios del
régimen “socialista’ han aplastado luchas de los obreros
venezolanos dirigidas por izquierdistas.

Un caso sobresaliente es € tratamiento que dispenso €l
secretario del trabajo al sindicato detrabajadores estatales. De
acuerdo con una descripcion aparecida en el periédico del
Socialist Workers Party inglés:

“Los representantes electos del FENTRASEPR, €l sindicato
de los empelados del sector publico, que cuenta con
alrededor de un millén y medio de miembros, acudieron al
ministerio del trabajo a mediados de agosto [de 2007] para
renegociar el contrato colectivo de sus agremiados. El
ministro, Ramoén Rivero, es miembro de la federacion
sindical bolivariana y es un ex trotskista. Se rehuso a
reunirse con la delegacion para luego encerrarla en un
salén en el ministerio. No se ofrecié a los delegados ni
comida ni agua. Sus familiares comenzaron a pasarselas
por las ventanas. Después de seis dias, matones a sueldo
los echaron del ministerio.”

—Socialist Review, octubre de 2007

Cabe sefialar que e dirigente del FENTRASEPR, Ramén
Arias, perteneced aladelaUNT y delaC-CURA que se 0puso
aChirinoy que entré a PSUV (aunque [lamaba a echar alos
burécratas corruptosy alos patrones del partido). Otro gemplo
es o que ocurrid a los trabajadores de Sanitrios Macaray,
fabricantes de muebles de bafio, que han ocupado su planta

desde 2006. Cuando los trabajadores vigjaban por autobis
haciaCaracasel 24 deabril de 2007 paraexigir laexpropiacion
de la empresa bajo control obrero, fueron detenidos en la
autopista por lapoliciadel estado deAraguay por laGuardia
Nacional, que dispar6 a los trabajadores con escopetas,
hiriendo a14y arrestando a21. Estostrabajadores pertenecen
a Frente Revolucionario de Trabajadores en Compafiias
Ocupadas (FRETCO), vinculado con latendenciaMilitante de
Grant y Woods, que ha sido la mas entusiasta de las
organizaciones de laizquierda internacional en ponerse ala
colade Chéavez.

He aqui dos casos de represion antisindical a manos del
régimen “socialista’ basado en €l gército, dirigida contra
partidariosdel régimen. Uno puedeimaginarse como actuarian
Chavez y Cia. ante unalucha combativa dirigida por obreros
izquierdistas politicamente opuestos a su gobierno
bonapartista.

Hoy, la amenaza activa en Venezuela proviene de los
capitalistas de ultraderecha aliados con el imperialismo
norteamericano, que no ha cesado en su intento de derribar el
gobierno nacionalista que se ha atrevido a desobedecer los
dictados de Washington. El Grupo Internacionalistay laLiga
por lalV Internacional han lanzado repetidos!lamados afavor
deladefensade Venezuelaen contradelaagresion imperialista
y delasfuerzas contrarrevol ucionariasinternas, que quisieran
ahogar alostrabajadoresen sangre. Durante el lockout patronal
de2002-2003, [lamamosalos obrerosatomar | as plantas paradas
y aimponer el control obrero, aorganizar miliciasobrerasy a
formar consejos obreros paraorganizar el abasto delosbienes
necesarios, asi como la resistencia revolucionaria en contra
del golpeimperidista

Hoy en dia, es urgente poner alto a sabotaje patronal, en
particular a los intentos de crear una escasez artificial de
alimentos, tomando el control de la cadena de produccion
agricola, manufactureray mercantil e imponiendo el control
obrero. Acciones enérgicas como éstas realizadas por €l
movimiento obrero, enfrentarian sin duda la oposicion de
sectores de la “burguesia bolivariana” en el poder. Asi pues,
sera necesario ligarlas a todo un programa de medidas
transicionales que conduzcan alatoma de poder por parte de
laclaseobrera. Esteerad propdsitodel Programade Transicion,
€l programa sobre cuya base se fundé la |V Internacional, y
con el que Trotsky intentaba“ ayudar alasmasas, en el proceso
de la lucha cotidiana, a encontrar el puente entre sus
reivindicaciones actuales y el programa socialista de la
revolucién. Este puente debe contener un sistemade demandas
transicionales, que partan de las condiciones actuales y de la
actual conciencia de amplias capas de la clase obrera 'y
conduzcan invariablemente a un solo resultado final: la
conquistadel poder por € proletariado.”

Este fue también e método de Lenin en su folleto La
catastrofe que nos amenaza y como combatirla publicado en
septiembre de 1917. En este texto, €l dirigente bolchevique
analizalaformamas adecuada de responder alainterrupcion
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de la produccion y distribucién de grano, lo mismo que de
carbény deotrasmaterias primasdevita importanciamediante
cortes en las vias de ferrocarril y acaparamiento que estaban
causando una severa escasez de alimentos y una hambruna
que se cernia amenazante, y que en consecuencia ponian en
serios aprietosalarevolucion. Enel folleto en cuestion, Lenin
se pronuncio por la accion revolucionaria de los obreros a
través de los soviets, en oposicion a la politica de rogar a
gobierno capitalista, que estaba aliado con los acaparadoresy
los saboteadores. Su programa incluia el control obrero, la
nacionalizacion delosbancosy laluchapor quetodo el poder
pasaraalos soviets. Lenin escribio:

“En el fondo, todo este problema se reduce a saber
quién controla a quién, es decir, qué clase es la que
controla y cud la controlada.... En nuestro pais, en la
Rusia republicana, se sigue reconociendo y manteniendo
hasta hoy en el papel de fiscalizadores a los terratenientes
y los capitalistas. Consecuencias inevitables de ello son
el saqueo de los capitalistas, que provoca la indignacion
general del pueblo, y la ruina, mantenida artificialmente
por los capitalistas. Hay que pasar de manera resuelta y
definitiva ... a control de los obreros y los campesinos
sobre los terratenientes y los capitalistas. Pero nuestros

eseristas y mencheviques temen eso mas que a fuego.”
Lo que se presentd como programa en septiembre, fue
luego realizado en laRevolucién de Octubre de 1917.

Hoy, mientrasque de maneraatentalos obrerosy lasmasas
plebeyas deben movilizarse en contra de los saboteadores
capitalistas, incluyendo aquellos que se encuentran
incrustados en €l aparato estatal “ bolivariano” , es necesario
ante todo construir un partido obrero revolucionario,
auténticamente leninista-trotskista. Este partido debe basarse
en el programactrotskista de larevolucién permanente, bajo €l
entendido de que enlaactual épocaimperialista, larealizacion
delasreivindicacionesdemocréticas més el emental es, como la
revolucién agraria, laliberacién nacional y lademocraciapara
los explotados y oprimidos, exige que la clase obreratome el
poder con el respaldo del campesinado y de los pobres de la
ciudad, para barrer con el estado capitalista, establecer un
gobierno obrero y campesino que expropie a la burguesia 'y
gue extiendalarevolucién aescalainternacional.

Laalternativaesrevolucién o contrarrevolucion —y no se
resolvera por la via de las engafiifas constitucionales. La
cuestion es la del poder, kto/kogo, como o expresd Lenin:
équién controlaaquién? |

Los morenistas en el campo de la democraCIA

El PSTU, “compainero de ruta” de la
reaccion golpista en Venezuela

La abrumadora mayoria de la izquierda socialista de
Ameérica Latina se ha puesto en todo momento a la cola del
gobierno y de la persona del presidente venezolano Hugo
Chévez. Esto no sdlo durante el golpe pro imperialistade abril
2002 y €l lockout (paro patronal disfrazado de “huelga gen-
eral”, organizado por los mismos sectores golpistas), que se
extendi6 desde diciembre de 2002 hasta finales de enero de
2003, momentos en los cual es era deber de todo defensor del
movimiento obrero y de todo luchador antiimperialistatomar
partido en el plano militar por el gobierno de Chéavez en contra
de la asonada ultraderechista. El grueso de la izquierda
latinoamericana apoy6 también a Chavez en 2000, mientras
éste ponia en préctica una politica econémica de corte
“neoliberal”, e intenté imponer la tutela estatal (capitalista)
sobrelossindicatos, medidaalaqueseopusolaLigapor lalV
Internacional. Laizquierdaoportunistatambién se perfild como
incondicional del chavismo en el referéndum revocatorio de
2004, enlaselecciones presidencialesde 2006 y préacticamente
en toda oportunidad adicional.

El apoyo que han dado diversas corrientes que se
autoproclaman como comunistas—y hastacomo trotskistas—a
un régimen bonapartista burgués, se explica en virtud de la
orientacién global de semejantes organizaciones oportunistas

gue habitualmente se ponen a la cola de todo movimiento
nacionalista, burgués o pequefioburgués, sin importar su
contenido de clase. Recientemente, sin embargo, ha habido
una escision en el club de los fans seudosocialistas del
chavismo. El Partido Socialista dos Trabalhadores Unificado
(PSTU) deBrasil, principal componentedelalLigalnternacional
de Trabajadores (LIT), se pronuncié a favor del voto por €l
“no” en el referéndum constitucional venezolano del 2 de
diciembre Gltimo. Seis meses antes se opuso a la medida
chavista en virtud de la cual no se renovabalalicenciade la
emisoraRCTV, uno delosartificesdel golpede 2002. El PSTU
y laLIT estan formados por los seguidoresdel difunto caudillo
seudotrotskista argentino Nahuel Moreno. Durante afios han
justificado su rechazo del programay teoria trotskista de la
revolucion permanente enarbolando la bandera morenista de
la“revolucion democrética’. Estapoliticaloshallevado acaer
en brazos del os sectores burgueses mas reaccionarios, y hasta
del imperialismo yanqui.

Asi sucedié con € dltimo virgje del PSTU y la LIT con
respecto aVenezuela. Con lacostumbre de hacer seguidismotras
los dirigentes nacionalistas (burgueses) deizquierda, como Evo
MoraesenBoliviay hastael coronel derechistal ucio Gutiérrez
en Ecuador, € PSTU apoy6 aChévez end referéndum revocatorio
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del 2004y enlaredeccion presidencial del 2006. Sinembargo, en
los meses recientes, en la medida en que € imperialismo y la
derecha golpista han cambiado sus técticas en la confrontacion
del gobiernodela“Revolucién Balivariand’, € PSTU sepasd del
bando chavistaal delareaccién burguesa. En el referéndum del
2 dediciembre del afio pasado, €l PSTU llamé avotar en contra
del paquete de enmiendas constitucional es propuesto por Chavez
y la mayoria gubernamental en la Asamblea Nacional. Los
morenistas adoptaron la consigna de la derecha cavernicola y
del imperialismode“votar por € no”. Inclusiverepiteen suprensa
lostemas propagandisticos de lareaccidn contrarrevol ucionaria
contrael “totalitarismo” . Argumentd, por g emplo, que:
“El si representaba, por su contenido, un voto reaccionario,
porque respaldaba un proyecto totalitario, aun cuando
estuviera camuflado con banderas rojas y alusiones al
‘socialismo’. El no era, también por su contenido, un voto
progresista, dado que representaba el rechazo de
importantes sectores del movimiento de masas a este
proyecto y su insatisfaccion con la politica socioecondmica
del gobierno de Chavez.”
—Opinido Socialista, 14 de diciembre de 2007

En la préctica sus posiciones llevan a PSTU a hacer una
apologia de las acciones organizadas por los sectores méas
reaccionariosen el escenario venezolano. Asi, por gemplo, insiste
que, “d contrario delo quedicenloschavistas, lasmovilizaciones
estudiantiles no eran de ‘ derecha sino democréticas’ (Opinido
Socialista, 6 de diciembre de 2007). Estos morenistas de los
Ultimosdiasrepiten el mismo refréan queel New York Times (1 de
diciembre de 2007), en un editoria titulado “Diciendo ‘no’ a
Chavez’, queelogialos” milesdeestudiantesuniversitarios[que]
se han lanzado a la calle para protestar, enfrentandose a los
matones armados de Chavez”. Entonces, e PSTU “dice ‘no’ a
Chévez” en consonancia con estos voceros imperialistas
autorizados. Las manifestaci onesestudiantilesfueron, sobretodo,
de los dumnos de las universidades de élite y resultaron tan
derechistas como los movimientos golpistas de 2002-2004. La
Unica diferencia es que los desprestigiados jefes de ayer se
escondieron en estaocasidntraslosrostrosnuevosde dirigentes
estudiantiles’ sin notoriedad previa.

En realidad, las movilizaciones “estudiantiles’ fueron
dirigidasadistanciapor lasagenciasdeinteligenciade Estados
Unidos. Esta plenamente comprobado que diversos grupos
estudiantiles opositores al régimen de Chavez fueron
financiados por laNational Endowment for Democracy (NED),
un organismo creado traslasrevel aciones en los afios 70 sobre
el financiamiento encubierto que otorgaba la CIA a muchas
organizaciones delallamada“ sociedad civil”. El Washington
Post (2 de diciembre de 2007) informé que “ Documentos del
gobierno estadounidense... manifiestan que $216.000 ddlares
fueron canalizados entre 2003 y este afio agrupos estudiantiles
an6nimos en varias universidades por concepto de ‘ resolucion
de conflictos’, ‘promocién de la democracia’ y otros
programas.” Eva Golinger publico una lista detallada de los
diversos contratos (ver “Washington financia a grupos y

lideres estudiantiles en Venezuela’, Aporrea, 13 de junio de
2007). Esto se conecta, ademas, con las acciones del
imperialismo norteamericano en afios recientes mediante las
gue ha auspiciado seudo revoluciones “democraticas’ desde
Yugoslaviahasta Ucrania.

La camparia por el no eratan derechista, que el PSTU se
vio obligado asostener que“incluso s e conjunto o lamayoria
de sus dirigentes fueran de derecha o reaccionarios, esto no
cambiariadl carécter progresistadel movimiento”. Sinembargo,
aun con este cuento de hadas seguin el cual hay un imaginario
movimiento “progresista’ dirigido por derechistas
reaccionarios, y no obstante susllamados por un “tercer campo
delostrabajadoresy lasmasas’, el PSTU no puede esconder
el hecho de que “la derecha venezolana y el imperialismo
también [lamaron a votar no. Por lo tanto, ellos también
triunfaron en el referéndum”. Parajustificar lo injustificable,
estos morenistas sostienen que “a veces los revolucionarios
coinciden, en un hecho totalmente limitado, con su enemigo
irreconciliable, el imperialismo”. Paragjemplificar semejante
tesisel PSTU serefiere... ja trenquellevéaLeninatravésde
AlemaniahastaPetrogrado en marzo de 1917! Al hacerlo, acepta
lasmentirasdelosimperialistasal respecto.

Leniny los Bolcheviques no coincidieron con el estado
mayor aleman, ni siquiera con respecto a algin objetivo
limitado, como pretende el PSTU. Por el contrario, los
bolcheviques aprovecharon las contradicciones existentes
entre los imperialistas. Ni uno solo de los propdsitos de los
bolcheviques coincidiacon losdel Kaiser, como tampoco hubo
coincidencia alguna entre los imperialistas “ democraticos’ y
Trotsky y otros dirigentes revolucionarios, a quienes
permitieron llegar a Petrogrado via Helsinki. Los militares
alemanes trataron de utilizar a Lenin para sus propios fines,
igual quelosdirigentes bolcheviquestrataron de utilizar alos
imperialistas. Lahistoriayadicto sentencia sobre quien gano.
En cambio, los morenistas estan repitiendo la tesis de las
“coincidencias’ con el imperialismo que han tomado prestada
del estalinismo de la época del frente popular, cuando los
partidos comunistas aprobaron politicas exteriores y
presupuestos de guerra codo a codo con la burguesia
“democratica’. En este caso, €l PSTU lo esta haciendo junto
con laburguesiagolpistay laCIA.

Uno deslos argumentos del PSTU parajustificar su voto
por €l no en el referéndum constitucional, asi como para
fundamentar su oposicion alacancelacion delalicenciadela
emisora RCTV en mayo, es que ya no existe un peligro de
golpe deestado. Escierto quelosimperialistasintentaron sacar
a Chavez mediante un golpe en 2002, dicen, pero luego de su
fracaso, “abandonaron la linea golpista y pasaron a aplicar
otrapolitica: apostar por su desgaste alargo plazo para poder
derribarlo electoramente’ (declaraciondelaLIT, “ Sobred cierre
delaRCTV enVenezuela’, 19 dejunio de 2007). Ahoracitan
una nota de un periodista del diario bonaerense Clarin (4 de
diciembre de 2007), refiriéndose a “la estrategia de no
confrontacion que el Departamento de Estado esta
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instrumentando” actualmente. Laconclusion del PSTU esque
“lapoliticaestadounidense no esimpulsar un golpe” (Opinido
Socialista, 10 de diciembre de 2007). Esta confianza en la
conversion del imperialismo yanqui alos medios pacificos de
“cambio derégimen” en Venezuelademuestra, cuando menos,
lo que en Venezuel a seriauna escal of riante cegueravoluntaria.
Si por el momento la CIA y sus aliados han optado por la
movilizacion dejévenesde caralimpia(delajuventud dorada
de Caracas), eso no quiere decir que no estén tramando otra
intentona en las tinieblas.

El PSTU se “indigna’ porque un personagje como James
Petras, un académico de izquierda, lo ha tildado de
“contrarrevolucionario”, ademasdequed Partido CausaOperéria
lo cdificade” agentedel imperialismo norteamericano” (Causa
Operaria, 6 dediciembrede 2007). Ahorabien, agentesdelaCIA
noloson: losmorenistasdel PSTU estén of reciendo susservicios
alareaccién criollay a imperialismo deformagratuita. El PSTU
tampoco cuentacon € peso politico en Venezuelapararealmente
influir en el curso de los eventos. Pero aungque semejantes
acusaciones perniciosasde carécter policiaco resulten totalmente
inaceptables, y pese aque € resultado préactico de las tomas de
posicién reaccionariasdel PSTU seanulo, eso noleeximedela
responsabilidad por hacer causacomun, por “coincidencia’, con
los peores elementos de la burguesia golpista y
contrarrevolucionaria. Vale la pena recordar que mientras hoy
acusaaPetrasderecurrir amétodosestalinistas, de ser un chavista
incondicional, esto mismo no causd lamenor molestiaa PSTU
durantelos Ultimos afios cuando Petras fungié como embajador
del PSTU pro chavista en el mundo académico de izquierda.
Ahoraque el PSTU y laLIT han hecho uno de sus periddicos
virgjes que son la marca registrada del morenismo, no debe
sorprender que sus anteriores compafieros de ruta les den la
espalda de formagrosera.

Hay que sefidlar que la nuevalinea de los morenistas no
es muy nueva que digamos. L os discipul os brasilefios la han
aprendido bien alos pies de su maestro. Yaen 1975-1977 en
Portugal, Morenoy su corriente estuvieron del lado del Partido
Socidistade Mério Soares, fustigando € estalinismoy cantando
loasala“democracia’, cuando el PS estaba siendo financiado
consumasmillonariaspor laCIA (atravésdelaFriedrich-Ebert
Stiftung del SPD aleman) mientras las huestes de Soares
guemaban las oficinas del PCP. Cabe destacar también que la
politica del PSTU en Venezuela va de la mano de su politica
reformista en Brasil, donde sus campafias de “moralizacion”
politica lo han inducido a alinearse con los sectores mas
retrégrados delaburguesia, como por ejemplo en el escandalo
sobre el llamado mensaldo, pidiendo que € congreso de los
corruptos investigue al gobierno de Lula por corrupcion.

Mas recientemente, un gremio dirigido por e PSTU, €
Sindicato de los Trabajadores del Poder Judicia del Estado de
Pard, junto con un “sindicato” delapolicia, e pufio armado del
estado burgués, pidié a Tribunal Supremo Federal queregulara
el derecho de huelga para los empleados publicos. A invitacion

de los morenistas, € tribuna burgués, como era de esperarse,
fallo en contra de los trabajadores del gobierno, sujetando a
tantas condiciones el derecho de huelga que en los hechos, |0
negd. Lo que une todas estas posiciones del PSTU sobre
cuestiones de derechos democréticos es la absoluta falta de un
criteriodeclase.

Nosotros, trotskistas de la LIVI, criticamos varias de las
medidasincluidasen el paguete de reformas congtitucionalesde
Chévez por representar un programa para establecer un “ estado
fuerte” de cortebonapartista(ver “ Venezuela imponer e control
obrerorumbo alarevolucion socidista’, enlap. 61). Alavez que
garantizabalapropiedad privada, incluiaclausulasquefacilitarian
nacionalizaciones, ademés de una serie de medidas sociales que
tenian el proposito deganar € apoyo delostrabgjadores. Deesta
manera, € paguete representd una medida caracteristica de los
gobiernos nacionalistas que Trotsky definié como
“bonapartistas sui generis’ (detipo Unico) que suelen surgir en
paises semicoloniales. Al carecer de una burguesia fuerte, tales
regimenes capitalistas (como el de Lazaro Cardenas en México
en los dltimos afios 30) se ven obligados a maniobrar entre €
imperialismoy € proletariado, ofreciendo concesionesaunoy
otro.

En cambio, acusar a Chavez dellevar a cabo un “proyecto
totalitario” es adoptar el vocabulario del imperialismo
norteamericano, que consideraa comunismo como idéntico a
fascismo, y quetachaatodarestriccional “libremercado” como
un atentado contrala“democracia’. Contodo y sus referencias
amovilizaciones" democréticas’ contraChéavezy un“tercer canpo
de los trabgjadores y las masas’, en redlidad € PSTU termind
bien anclado en € segundo campo de lareaccion burguesay de
lademocraCIA imperidiga

En la contienda sobre |la reforma constitucional, era
necesario rechazar las medidas de Chavez para fortalecer el
bonapartismo del estado capitdista, a la vez que habia que
oponerse resueltamente a la burguesia reaccionaria,
aconsejamos alostrabajadores venezolanos “anular el voto o
abstenerse en €l referéndum constitucional”. Lejos de ser un
Ilamado a la pasividad, instamos a los trabajadores con
conciencia de clase a “unirse a las movilizaciones para
bloguear todo intento de la reaccion derechista respaldada
por el imperialismo norteamericano para llevar a cabo un
golpedeestado”. Frente al sabotaje econémico por partedela
burguesia reaccionaria, creando escasez de viveres y otros
productos basicos, llamamos a “imponer el control obrero
sobre toda la cadena de produccién agricola, manufactureray
mercantil”. Y ante el peligro gol pistaque no hadesaparecido,
Ilamamosa“formar miliciasarmadasde obrerosy campesinos,
independientes del control del estado”. En todo esto,
subrayamos, la clave es “construir un partido obrero
revolucionario, auténticamente leninista-trotskista’, basado
en el programa de la revolucion permanente y guiado por €l
internacionalismo proletario en lugar del nacionalismo
“bolivariano” de Chavez. B
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Griteriaimperialista por la cancelacion delalicenciade transmision a

lagolpistaRCTV

Venezuela: 1a batalla por los medios

Los trotskistas instan alos obreros atomar el control de los medios

de comunicacion

JULIO de 2007 — En semanasrecientes, ha
habido una avalancha de frenéticas
denuncias lanzadas por los medios de
comunicacion masiva y portavoces
imperialistas en contra de la decisién del
presidente venezolano Hugo Chavez de
cancelar lalicenciadetransmisondeRCTYV,
la mayor cadena televisiva en el pais. El
Senado estadounidense, el Parlamento
Europeoy lapresidentaa emanadelaUnién
Europea han lanzado pronunciamientos en
los que califican la accién del gobierno
venezolano como un atentado contra la
libertad de expresion, la libertad de de
medios, etc. Human RightsWatch, € Comité
para la Proteccion de los Periodistas,
Reporteros Sin Fronterasy otros grupos de
“derechos humanos’ han hecho [o mismo.
Todos estos grupos son financiados por €
imperialismo norteamericano —de manera
prominente através delaNational Endow-
ment for Democracy (NED), uno de los
canales de financiamiento de que sevalela
CIA— o por algun otro gobierno, y en repetidas ocasiones han
hecho sonar lostambores de guerraparaexigir intervenciones
imperiaistasen Yugoslavia, Irak y otros paises. En Venezuela,
reaccionarios derechistas han movilizado a estudiantes de
universidades de élite y catdlicas, supuestamente en defensa
dela“libertad deexpresiéon”. En otros paisesdeAmérical atina,
lapresidentachilenaMichelle Bachelet “lamentd” ladecision
de su contraparte venezolana y €l senado brasilefio insté a
Chavez a“reconsiderar” lamedida.

LaLigaporlalV Internaciona advierte que el revuelo que
han lanzado losamosimperialistaspor Radio Caracas Television
forma parte de un renovado esfuerzo para derrocar a régimen
venezolano. Delo queaqui setratano esdelalibertad de prensa,
sino deunae emental medidade defensaen contradelaagresion
imperiaista. RCTV haactuado en el pasado, y sigue haciéndolo,
como instrumento directo del imperialismo norteamericano.

Para justificar sus incansables intentos para minar y
derribar a presidente venezolano, el gobierno de EE.UU.
parlotea acerca de la“democracia’. Sin embargo, Chavez ha
sido elegido unay otravez en eleccionesgenerales, enladltima
delas cuales (cel ebradaen diciembre de 2006) obtuvo masdel

i

iTio Sam, manos fuera! Mitin en defensa de la medida de Ché\}ez
contraRCTV, un artifice clave de laintentona de abril de 2002, actuando
en contubernio con el imperialismo.

61 por ciento de los votos. Aunque no damos el menor apoyo
politico alaadministracion de Chavez, queapesar desuretorica
socialista constituye un gobierno capitalista, estamos por la
defensa militar de este régimen nacionalista en contra de los
ataquesdel imperialismoy delareaccioninterna. Asi, en tanto
gue defendemos la media en contra de uno de los medios de
comuni cacion gol pistas mastristemente cél ebres, lamamos a
los obreros venezolanos a movilizarse de forma
independiente para imponer el control obrero sobre los
medidos burgueses y la economia capitalista.

RCTV, lo mismo que otros conglomerados mediéticos, jugod
un papel de primer orden en el golpe de estado de abril de 2002
en contradel gobierno de Chavez, que se habia convertido en
la bestia negra de Washington y de la mayor parte de la
burguesia venezolana. RCTV no sblo respaldd el golpe,
precipitandosea paacio presidencia deMirafloresparamostrar
su apoyo alacabezavisible del golpe, Pedro Carmona, jefede
lacamarade comercio venezolana (Fedecamaras), quienenlas
47 horas que mantuvo el control aboli6 laAsambleaNacional,
y laSuprema Corte, ademas deremover agobernadores el ectos
por el voto popular y decretar un descarado régimen militar.

dV/SeueA premoH



Juan Barreto/AFP

mayo de 2009

El Internacionalista

73

DOSSIER VENEZUELA

de mayo de 2007.

Los canales de television jugaron un prominente papel en la
preparacion y realizacion del golpe [de 2002], a promover la
orquestacion de una“huelgageneral” contrarrevolucionariay
transmitir informacion falsasegin lacual partidariosde Chavez
estaban disparando en contradelos manifestantes. Larealidad
era justamente la contraria: los asesinados el 11 de abril de
2002 fueron fundamentalmente chavistas ultimados por
francotiradores delaPoliciaMunicipal de Caracas controlada
por la oposicion derechista. Mas tarde, cuando el 13 de abril
miles de partidarios de Chavez Ilegaron a centro delacapital
desde las barriadas y ciudades perdidas desperdigadas en las
colinas que la rodean para oponerse a golpe, los medios
mantuvieron un bloqueo noticioso total.

Tan pronto como €l golpe fue derrotado, se debid haber
tomado el control de todos|os medios contrarrevol ucionarios
y sedebio encarcelar y juzgar asusdirectivos. De ser probadas
las acusaciones, éstos, junto con €l resto delosjefesgolpistas,
debieron haber recibido sentencias|o suficientemente severas.
Este es un asunto de elemental defensamilitar en contrade la
contrarrevolucion auspiciadapor el imperialismo, que hay que
aplastar con medidas vigorosas. Como trotskistas, no
confiamosen € gobierno de Chavez pararealizar talesmedidas,
puesto que se trata de un régimen capitalistaque se asientaen
el g ército burgués. Al proclamar una“ Revolucién Bolivariana”
(en honor & dirigente de las luchas latinoamericanas por la
independenciade Espafiaen el siglo X1X) y masrecientemente
al llamar aconstruir €l “socialismo del siglo XXI”, Chavez, ex
coronel del gército, ha adoptado una pose radical, incluso
declarando su admiracion por €l revolucionario ruso Leon
Trotsky. Sin embargo, ha intentado en repetidas ocasiones
reconciliarse con la oposicion derechistay ganarse su favor.
L ostrotskistas revol ucionarios, en cambio, intentan movilizar
a las masas trabajadoras para llevar a cabo medidas
revolucionariasen contradelasfuerzas delacontrarrevolucion
mediante tribunales populares y consejos obreros (soviets)
construidosen €l curso delaluchapor larevolucion proletaria.

Estudiantes de la Universidad Cat6lica Andrés Bello y otros i
protestan contra la no renovacion de la licencia de transmisiéon de RCTV, el 31

Los trotskistas no
defendemos, de ninguna manera,
todas las medidas emprendidas
por e gobierno de Chavez. Este
ha montado €l Partido Socialista
Unificado deVenezuda(PSUV), un
partido burgués de estado, para
mantener bajo el control del
gobierno a diversos grupos que
se pretenden socialistas y a los
sindicatos. En 2000, Chavez
intenté imponer la supervision
estatal delossindicatos por medio
de un plebiscito, al que nos
opusimos al mismo tiempo que
denunciamos las politicas pro
imperialistas de los falsos
dirigentes de la Confederacién de Trabajadores de Venezuela
(CTV), en ese entonces la central sindical de mayor
envergadura. Més recientemente, Chavez acusd a la Unién
Nacional de Trabajadores (UNT), dedirecciénizquierdista, que
ahora es la principal confederacién sindical, de estar
“envenenada’ por no haber aceptado “subordinarse” de
inmediato a PSUV, alin cuando ladireccion delaUNT llamé a
votar afavor de Chévez en laseleccionesde diciembre del afio
pasado. En enero, Chavez logré que laAsamblea Nacional le
permitieragobernar por decreto alo largo de 18 meses, paraasi
ingtituir “leyes revolucionarias’. La ley de prensa nacional
considera como delito el insultar a las instituciones
gubernamentales (como € gército o € jefe de estado). Nos
oponemos a todas estas maniobras, que tienen en comuin un
carécter bonapartista, y luchamos por laindependenciadeclase
del movimiento obrero con respecto al control estatal capitalista.

Sin embargo, en lo que toca a la prensa 'y la negativa de
renovar lalicenciadetransmision deRCTV, nuestraquejaesque
a dejar e control de las ondas radioel éctricas en manos de los
directivos delos medios golpistas trasla derrota de laintentona
patrocinadapor losimperialistasde abril de2002, Chavezintentd
envanoreconciliarseconlareaccioncriollay conlosimperididas,
abriendo la via para nuevos golpes. El resultado fue € lockout
patrond dediciembrede 2002/enero de 2003, laserie deatentados
terroristas de principiosde 2004 (lallamadaguarimba), que contd
con € apoyo delosmedios, y € actual escandalo por RCTV. Lo
que ahora quieren hacer losimperidistas es preparar € camino
paraun golpe*“ soft” (suave) tal como € querealizaron en Yugo-
daviaen 2000y querepitieron en Ucraniaen diciembre de2004.
Algunosdelosmismos* asesoresdemedios’ imperialistas, como
losdelaAlbert Einstein Institution, que estuvieron detrésde las
protestas “estudiantiles’ de Belgrado y Kiev, estan usando de
nueva cuenta sus sucios trucos en Caracas. Cuando los
estudiantes derechistas exigieron ser recibidos por laAsamblea
Nacional, y luego se fueron para no debatir con los estudiantes
chavistas, dejaron tras de si la Ultima pégina del guion

nstitutos de élite
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(literalmente) que habian estado siguiendo y que fue elaborado
por laagenciaARS Publicidad, estrechamente vinculadacon una
organizacion parala“ educacion eectord” financiadapor laNED.

Incluso ahora, Chavez no expropié aRCTV ni sometié a
juicio asusdirectivos, sino que Unicamente se rehusd arenovar
su licencia de transmision, a lo que el gobierno tiene todo
derecho. En Estados Unidos las licencias que asignan
frecuencias de transmision son otorgadas (y revocadas) por la
Federal CommunicationsComission. RCTV salié ddl aireel 27
demayoy fueremplazadapor un canal no comercia del estado,
TVes. Sin embargo, RCTV puede seguir transmitiendo por
cable. Losliberaescitan este hecho paramostrar cuan moderado
es el presidente venezolano. Sin embargo, esta“ moderacion”
representa una amenaza mortal para la perspectiva de una
genuina revolucion socialista en Venezuela, a contrario del
populismo izquierdizante de la “Revolucién Bolivariana”.
Aunque Chévez hablade manerademagdgicadela“revolucién
permanente” y alabael Programade Transicion de Trotsky, el
trotskismo representa al partido de la oposicién intransigente
a todos los gobiernos burgueses. Los genuinos trotskistas
buscan construir un partido obrero revolucionario y
combativos sindicatos clasi stas, independientes de todo con-
trol estatal, para luchar por un gobierno obrero y campesino
gueinicielarevolucion socialistaeintente extenderlaaescala
internacional en €l resto del hemisferio, especialmente a las
entrafias delabestiaimperialista.

El papel de los medios en laintentona de 2002

El golpe de abril de 2002 en Caracas fue planeado
detalladamente con una anticipacién de al menos sei's meses.
Fue preparado y gecutado en estrecha colaboracién con el
gobierno de Estados Unidos. Debido a descrédito de Accion
Democrética (AD, afiliada a la Segunda Internacional
socialdemocréta) y COPEI (de filiacion socia cristiana), los
principal es partidos capitalistas tradicional es, ocasionado por
suirremediabl e corrupcién, los medios burgueses suplantaron
en buena medida a los partidos como organizadores activos
del golpe. En aquella época, todos los diarios de Caracas, con
la excepcion de uno solo, eran virulentamente hostiles al
gobierno (el otroleeraneutral), entanto quetodas|as estaciones
detelevision eran antichavistas, con la solaexcepcion del ca-
nal estatal, que fue sacado del aire durante el golpe. Habia
entonces un control total de lainformacion publicaen manos
de la oposicion contrarrevolucionaria durante esos dos dias
cruciales. A esto precedieron mesesde unaguerradelosmedios
martillando contrael gobierno, que contribuyeron aunacaida
delapopularidad de Chavez.

Gracias a documentos obtenidos en virtud de laLey de
Libertad de Informacion, muchos de los cuales estan
reproducidosen el libro del laabogadaEvaGolinger, El Codigo
Chavez Descifrando la intervencién de los EE.UU. en Ven-
ezuela (Fondo Editorial Question, 2005) y disponibles en el
sitio de Internet venezuelafoia.info, es mucho lo que se sabe
acerca de la participacion del gobierno norteamericano en el

fallido golpede2002. Sedio €l usud financiamiento de partidos
politicos de oposicién através de la National Endowment for
Democracy, la instancia del gobierno norteamericano
establecida para remplazar las operaciones encubiertas
financiadas por laCl A cuando su cubiertafue definitivamente
destruida en los afios 70. En Venezuela, laNED (através del
International Republican Institute) cred un nuevo partido
(Primero Justicia), que era una pura invencién. Después del
colapso del golpey del lockout patronal a principios de 2003,
laNED establecidy financi6 la organizacion de movilizacion
electoral Simate para exigir que se realizara un referéndum
revocatorio. Luego, financid al Carter Center paraquerealizara
un monitoreo electoral “independiente’. Finalmente contraté
unacompafiiaencuestadora (Penn, Schoen & Berland Associ-
ates) para que proveyera encuestas de salida (realizadas por
SUmate) segun las cuales el 59 por ciento de los votantes se
habrian pronunciado por larevocacion de Chéavez, cuando en
realidad €l 59 por ciento vot6 a favor de que conservara su
cargo. Estaeslaideaquetiene el gobierno norteamericano de
“elecciones libres’: una votacién “comprada y pagada’,
totalmente controlada por EE.UU.

Ademés de esto, se dio el tradicional financiamiento
norteamericano delossindicatos pro imperialistas, en este caso
laCTV dirigidapor CarlosOrtega, cona menos 320,000 dblares
canalizadosatravésdel American Center for International La-
bor Solidarity (ACILS, el rebautizado American Institute for
Free Labor Development [AIFLD], que sevolvio tristemente
célebrea actuar como conducto delaCIA entodaunaseriede
golpesde estado, desde Guyanaen 1959 hasta Chile en 1973).
Ortega fue uno de los principal es organizadores del golpe de
2002 en Caracas, aungue fue luego hecho a un lado por los
jefes patronales de extrema derecha aglutinado alrededor de
Carmona. Estados Unidos financié viajes de Ortega a Wash-
ington (en febrero de 2002) y de Carmona (en noviembre de
2001) para hacer consultas directas. Alla se reunieron con €l
subsecretario de estado paraasuntos hemisféricos, Otto Reich,
un gusano cubano que en los afios 80 jugd un papel clave
durante la administracion Reagan para desinformar y asi
encubrir el papel de Estados Unidos en laorganizacion delos
mercenarios dela contra nicaragliense que libraron unaguerra
terrorista en contra del gobierno sandinista.

Informes cablegréficos desclasificados muestran que a
principios de abril [2002] €l gobierno norteamericano tenia
informacién detallada proveniente de fuentes militares en el
sentido de que se avecinaba un golpe. La embajada
norteamericana tenia también dos agregados militares dentro
del cuartel general del gjército venezolano en Fuerte Tiuna,
gue estuvieron en estrecho contacto con los orquestadores
del golpe alo largo de toda la intentona. Hubo incluso una
misién delapoliciaauspiciadapor laNED, acargo del ex jefe
delapoliciade NuevaYork, William Bratton, paramejorar las
operacionesdelaPoliciaMunicipal de Caracas controladapor
los golpistas, y cuyos francotiradores dispararon contra
manifestantesel 11 deabril. Sinembargo, €l papel delosmedios
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fueclave, y nosoloenlo quetocaalapreparacion
del climapoalitico. UninformedelaCIA paraal-
tos mandos (Senior Executive Intelligence Brief)
del 8 de abril de 2002, en visperas del golpe,
informa: “El presidente Chavez enfrenta una
permanente y fuerte oposicion del sector
privado, |os medios de comunicacién, lalglesia
Catdlicay los partidos politicos de oposicion...
Oficiales del gército descontentos planean un
golpe....”

Un articulo de Jon Beasley-Murray,
académico delaUniversity of British Columbia,
titulado “The Coup Will BeTelevised” (El golpe
sera televisado), recopilado en €l libro editado
por Gregory Wilpert, Coup Against Chavez in
\enezuela (Caracas, 2003), escrito el diadel golpe
militar, comienzadiciendo: “ Asi escomo sevive
un golpe de estado moderno: viendo la
television. El golpe venezolano (y setratadeun
golpe, que nadie se equivoque) tuvo lugar en
los medios de comuni caci6n, fue fomentado por
losmedios, y tienealosmedioscomo el aparente
objeto de disputa por parte de ambos bandos”.
Unarticulo subsiguiente, “Larevolucion no sera
televisada’, comienza: “Asi es como un golpe
de estado moderno es derrotado: de manera
précticamente invisible, enlos margenes delos medios... Una
enorme revueltapopular en contrade un régimenilegitimo [el
dirigido por lajuntagolpistade Carmona] tuvo lugar mientras
gue la clase media el pais veia telenovelas y programas de
concurso”. El autor relata que empezd a recibir |lamadas
telefonicas acercadel descontento prevalecienteen el gjército,
de unidades en el frente que se rehusaban a acatar las érdenes
de los generales sediciosos, de movilizaciones de miles de
pobres que descendian al centro de la ciudad, acerca de nada
delocual informabalatelevisiénni laradio. Enlugar dehacerlo,
RCTV transmitialapeliculaPretty Woman y caricaturasdelos
Looney Tunes.

Los medios prepararon laviapara el golpe a lanzar una
transmisién ininterrumpida de historias acerca de la “huelga
genera” del 11 de abril, que consistié basicamente de una
enorme multitud (al menos unas 200,000 personas) de
enardecidos derechistas de clase mediay alta que marcharon
haciael cuartel general delacompafiiapetroleraparadefender
alaadministracion. Latelevision presentd como espontaneala
accion delamultitud de repentinamente marchar atravésdela
ciudad hacia el Palacio de Miraflores, aunque |os noticieros
sabian que este cambio habia sido decidido por los golpistas
lanocheanterior. Latelevision transmiti 6 extensas entrevistas
con los lideres golpistas, asi como la ceremonia en la que
Carmona rindi6é juramento como presidente. Después, de
repente, cuando las unidades militares serebelarony los pobres
y trabajadores se levantaron contra el golpe, no transmitieron
noticias. Latelevision también jugd un papel activo al transmitir

Miles de pobres y trabajadores marcharon al palacio presidencial
de Miraflores para oponerse al golpe de estado en contra de Hugo
Chéavez de abril de 2002, apoyado por los EE.UU. Los magnates
golpistas de la televisién se negaron a transmitir las imagenes de
esta movilizacién. Ahora estos instrumentos mediaticos del
imperialismo se ostentan como defensores de lalibertad de prensa.

unay otravez lamentira de que Chavez habiarenunciado, lo
queresulto fundamental paradarleun airedefal salegitimidad
alaaccion militar. El gobierno de Estados Unidosy los medios
imperialistas respaldaron inicialmente la farsa de que los
golpistas estaban simplemente |lenando un “vacio de poder”.
El New York Times (12 de abril de 2002) public6 unanotaedito-
rial aprobatoria: “ Chévez es un demagogo ruinoso que renuncié
después de que €l gjército intervino y entreg6 el poder a un
respetado dirigente empresarial, Pedro Carmona”.
Loscandesdetelevision, incluidaRCTV, jugaron un papel

fundamental en el golpeal transmitir otramentira, asaber, que
| os chavistas asesinaron amas de unadecena de manifestantes.
(“ Partidarios armados de Chavez dispararon contralos pacificos
huelguistas, matando a menos a 14 e hiriendo a cientos. La
respuesta de Chavez fue la de siempre. Sacé del aire por la
fuerza a cinco canales privados de television por haber
mostrado imagenesdelamasacre”, seguin deciael editorial del
New York Times.) Un testimonio en directo de Gregory Wil pert
(“The 47-Hour Coup That Changed Everything” [El golpe de
estado de 47 horas quelo cambi6 todo], Venezuelanalysis.com,
13 de abril) informa sobre cémo los editores de television
recortaron losiméagenes parasolo mostrar aagunos partidarios
de Chéavez disparando pistolas, sin informar que estaban
disparando para defenderse de pistoleros derechistas que les
estaban tirando aellos. Tampoco mostraron alos manifestantes
que sefialaban a los que resultaron ser francotiradores de la
policiaen lasazoteas disparando contralamultitud. Ni tampoco
informaron que lamayor parte delos asesinados el 11 de abil

dV/uepeze opredry
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eran chavistas. Setrat6, en efecto, de un caso delibro de texto
de como mentir con imégenes y los medios pro golpistas
jugaron un papel fundamental en lafabricacion delarealidad
virtual que fue repetida después en todo el mundo.

Maés revelador aun fue lo que conté mas tarde el
corresponsal de CNN Otto Neustaldt en un foro universitario.
Segun dijo, uno de sus contactos en laopaosicion leinformd la
noche anterior de que “ mafiana 11 [de abril de 2002] habraun
video de Chévez, lamanifestacion sedirigirahaciaMiraflores
y habramuertos...”. A lamafianasiguiente selellamé paraque
preparara la grabacién de un pronunciamiento de los lideres
gol pistas, dirigidos por el viceal mirante Héctor Ramirez Pérez,
quefilmé alas2 delatarde. Losoficiales sefialaron como una
delasrazones de su accion el que Chavez eraresponsable de
la muerte de sei's personas supuestamente asesinadas por sus
partidarios. Sin embargo, alahoraen que el pronunciamiento
estaba siendo filmado (no fue transmitido sino hasta varias
horas méstarde) nadie habia sido asesinado todavia. En otras
palabras, €l asesinato de manifestantes no armados era parte
del macabro complot mortal paramanufacturar martiresparala
causadelaoposicion (ver Wilper, “ The 47-Hour Coup...”).

En cuanto a la escasez de informacion acerca de las
movilizaciones populares afavor de Chéavez, Neustaldt relatd
gue habia decenas de periodistasen lascallesel 12y € 13 de
abril, pero quelos magnates mediéticos serehusaron atransmitir
0 a publicar sus reportajes. El presidente de RCTV Marcel
Granier y otros g ecutivos de los medios se dirigieron a
Miraflores. Andrés|zarra, ex director deunnoticieroen RCTYV,
testificé ante la Asamblea Nacional y dijo que recibié
instrucciones directas de Granier el dia del golpey en los
siguientes de no transmitir ninguna informacién acerca de
Chévez, sus ministros o sus seguidores, y que Granier se
rehusod atransmitir lanoticiade que Chavez no habiarenunciado.
El documental de 2003 “La revolucion no seré transmitida’
incluye escenas delos comentaristas notici0osos congratulando
aVenevision, Globovisiony RCTV por €l papel quejugaron a
favor del golpe. Y debido aque Chavez dejé el control delos
medios en manos de estos inveterados golpistas, no se
detuvieron ahi. Dos meses después del golpe de estado de
abril de 2002, el programa USAID mont6 una Oficina de
Iniciativas paralaTransicion quetransfirio masde 9 millones
deddlares (“en efectivo a ser pagados en monedalocal”) para
pagar latransmision de comercial es detel evision antichavistas
gue serian transmitidos afinales de 2002 y principios de 2003.
Esa fue precisamente la época del lockout patronal en lain-
dustria petrolera que los medios presentaron como unahuelga
general. Al fallido golpe de estado sigui6 un intento de golpe
econdmico —pero también se col apso.

Libertad de prensay revolucion obrera

Lacuestion delalibertad de prensa surge en practicamente
toda situacion revolucionaria o potencialmente revolucionaria,

en cuanto losaconteci mientos seaproximan a punto culminante.
Esto sedebeaqued control delainformacion esun componente

clave del dominio militar. La cuestion surgié en Rusiatanto en
febrero-marzo de 1917 como despuésdelaRevol ucion de Octubre,
cuando los soviets proscribieron los diarios
contrarrevolucionarios. Més recientemente, la cuestion de la
libertad de prensajugd un papel importante durante varios afios
del gobierno del Frente Sandinista parala Liberacién Nacional
(FSLN) en Nicaragua, cuando La Prensa, propiedad delafamilia
Chamorroy financiadapor e gobierno norteamericano, fueprimero
proscritay luego legalizadanuevamente.

Hoy los imperialistas juegan un papel particularmente
activo al usar el grito de guerra de lalibertad de prensa para
encubrir sus intrigas contrarrevolucionarias. Tras el fracaso
del golpe venezolano de abril de 2002, del lockout patronal de
diciembre de 2002-enero de 2003, de los varios referéndums
revocatorios y de las elecciones, Washington se prepara par
intentar repetir las “revoluciones” de colores que ha
patrocinado desde Yugoslaviahasta Ucrania(naranja), pasando
por larepublicaex soviéticade Georgia(rosa). Y parallevar a
las calles a estudiantes y activistas pequefioburgueses de la
“sociedad civil”, controlar los medios esfundamental.

Los marxistas apoyamos la libertad de prensa como un
derecho democrético d emental. Demaneracuidadosadefendemos
ese derecho, incluso en los casos de periodistas de derecha que
azuzan laguerraimperialista, como Judith Miller” del New York
Times, precisamente porque sabemos que las restricciones ala
libertad de prensa (como en €l caso detodos|os demasderechos
democréticos) seran utilizadas, en Ultimo término, en contrade
las organizaciones obreras, y particularmente en contra de los
revolucionarios. En 1945 el gobierno defrente popular en Francia
prohibié e periddico trotskista La \erité con € propésito de
consolidar el régimen burguésdelaposguerra, utilizando leyes
supuestamente dirigidas en contrade losfascistas. De manera
similar, lasmilicias obreras han sido frecuentemente prohibidas
bajo leyes supuestamente aprobadas para proscribir a las
bandas fascistas.

Sin embargo, durante condiciones revolucionarias o
guerras, las cuestiones democréticas se subordinan a las
exigencias fundamentales de los intereses de clase y a los
reguerimientos de la defensa militar. George Washington en
1776 durante la Guerra de Independencia de Estados Unidos
clausur6 las publicaciones leales a Inglaterra. Abraham Lin-
coln, durantelaGuerraCivil norteamericanade 1861-1865, cerrd
decenas de periddicos que apoyaban a o simpatizaban con la
Confederacion de los esclavistas delos estados del sur. Lenin
y Trotsky apoyaron el cierre de periddicos contrarre-
volucionarios, pero fueron muy especificos al limitar las
prohibiciones a minimo absoluto. En un decreto del 9 de
noviembrede 1917 del soviet de Petrogrado, Lenin ordend que
Unicamente se cerraran aquellos periédicosque” (1) llamenala
resistencia abierta o la insubordinacion ante el gobierno de
obreros y campesinos; (2) alienten la sedicion mediante la
demostrable y escandalosa distorsion de los hechos; (3)
i nstiguen acciones de unanatural eza abiertamente criminal (es
decir, criminalmente punible)”. RCTV (y lasotrastelevisoras)
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en VVenezuel a satisface estos tres criterios.
Como sefial 6 Trotsky enun articulo de

1938titulado“ Lalibertad deprensay laclase

obrera”
“Naturalmente, si usted se ve forzado
a usar artilleria 'y aviones contra el
enemigo, no puede permitir que este
mismo enemigo mantenga sus propios
centros de informacion y propaganda
dentro del campo armado del
proletariado. Sin embargo, también en
este giemplo, si las medidas especiaes
se extienden hasta convertirse en un
patron permanente, llevarian en si
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En Nicaragua, en medio de una guerra CIVI| La Prensafuncmno como

mismas el peligro de volverse Voceradelos contras,terroristas mercenarios financiados por EE.UU.

incontrolables y de que la burocracia obrera logre un

monopolio politico que seria una de las fuentes de su

degeneracion.”

En Nicaragua, unavez quelaguerrillacontrarrevolucionaria
comenzd en serio, los sandinistas se vieron obligados a cerrar
La Prensa, que funcionabacomo portavoz delacontra. En ese
momento, nosotros apoyamos decididamente este cierre
aunquedijimos que debiaser €l inicio deaccionesobreras para
expropiar a la burguesia nicaragliense en su conjunto. En
cambio, tras“ suspender” lapublicacion de La Prensa en 1985,
un par de afios después |os sandinistas firmaron |os acuerdos

aprobacion el afo pasadodela“Ley Televisa” Pero pedir alos
gobiernos burgueses que promuevan la “diversidad” en los
medios sblo puede tener resultadosindeseables. El régimen de
Chavez ha establecido una serie de estaciones de television
comunitarias, pero no cabria esperar que éstas permitieran a
losgenuinostrotskistaslamar por lasustitucion de su gobierno
bonapartista por soviets obreros através delas ondasradiales
y televisivas. Mostrar unos cuantos rostros negros o indigenas
enlugar del interminable desfile dereinas de belleza de aspecto
europeo es una cosa. Permitir la agitacion a favor de la
revolucion obrera es otramuy distinta.

de “paz’ de Esquipulas en los que se estipulaba la
reapertura incondicional  del periodico
contrarrevol ucionario. Este fue el comienzo del fin del
FSLN, quefinamente perdio laselecciones de 1989 ante
Violeta Chamorro, cuya candidaturay cuyo periodico
fueron fuertemente financiados desde Washington.

En Chile en 1970-1973, el gobierno de Estados
Unidos canalizd millones de dolares para financiar €l
diario conservador El Mercurio, que mantuvo un
redoble insidioso de periodismo amarillista en contra
del gobierno delaUnidad Popular de Salvador Allende.
LaCIA también compro los servicios de periodistas, e
incluso, dictd el disefio del periddico. El frente popular
burgués deAllende, comprometido hastalamédulacon
ladefensade lalegalidad burguesa, no hizo nada. Esta
guerra psicologica jugd un importante papel en la
preparacion del sangriento gol pe de estado de Pinochet
del 11 de septiembre de 1973.

Los liberales burgueses a veces piden a los
gobiernos “progresistas’ que reformen a los medios
para disolver o debilitar el poder de instancias
reaccionarias como Fox News [en los EE.UU.]. En
México, €l PRD, partido nacionalista burgués (y la
tendenciaMilitante en el seno de este partido capitalista)
han vitoreado efusivamente las medidas Chéavez,
citandolas como gjemplo delo que deberiahacerse para
romper el duopoliotelevisivodeTelevisay TV Azteca,
gue ha sido elevado a estatuto de ley mediante la
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En Venezuela, como hemos sefial ado, practicamentetoda
laprensa burguesa colabor6 activamente con el gol pe de abril
de 2002 que durante un breve tiempo removi6 aHugo Chavez
del poder. Algunosmedios, como RCTV, jugaron un papel activo
en la gjecucion de ese fallido golpe de estado y en el
subsiguiente lockout patronal. Este represent6 un intento de
estrangular econémicamente a régimen de Chévez, asi como
haintentado estrangular ala Cubade Castro alo largo de més
de 45 afios. Pero a diferencia de Cuba, un estado obrero
burocréticamente deformado con unaeconomiacol ectivizada,
laeconomiacapitalista semicolonia venezolanalahace mucho
mas vulnerable a tales medidas de guerra econémica. Los
medios venezolanos actuaron como peones de la agresion
imperialista. L os obreros debieron haber tomado €l control de
los 6rganos de propaganda contrarrevolucionaria, pero en
cambio Chévez intentd reconciliarse con los golpistas. El
rechazo arenovar lalicenciade transmisién de RCTV esuna
medidatardiaeinadecuada de defensamilitar en contrade un
ataque auspiciado por losimperialistas.

Algunosizquierdistas, como losdelaFraccion Trotskistas
(FT) dirigidapor el PTSargentino, han argumentado que puesto
gue Chéavez no clausuré los medios gol pistas en 2002, y puesto
gue no cancel 6 las licencias de transmisién de Globovision 'y
Venevision, la cancelacion de lalicencia de RCTV no tiene
“nada que ver con las medidas de autodefensa’. Pero aunque
admite que e imperialismoy lareaccion domésticahan tomado
el caso deRCTV como un grito de batallaafavor dela“libertad
de prensa’, un pronunciamiento de los simpatizantes
venezolanosdelaFT, laJuventud de lzquierda Revolucionaria
(JR) evitatomar una posicién explicitasobre el tema. Afirma
gue en las confrontaciones callgjeras “en el caso den que
alcancen €l nivel de2002”, “no somosneutrales’ y estarian en
el frente luchando contraun nuevo intento de gol pe de estado.
En estas condiciones, los obreros deberian tomar el control de
los medios, como hicieron los huelguistas en Oaxaca € afio
pasado, dicen. Pero la meliflua declaraciéon delaJR (en La
Verdad Obrera, 31 de mayo de 2007) no dice qué posicién
adoptan en | as presentes movilizaciones, y dan aentender que
seoponen al retiro delalicenciacomo una“medidarestrictiva’
y de “censura gubernamental”.

La FT serehlsa a ver que la movilizacion reaccionaria
patrocinadapor losimperialistasformaparte de unaoperacion
gue tiene como propdsito el derrocamiento del régimen de
Chévez y a mantener la masiva opresion de los obreros,
campesinosy pobres urbanos cadavez mésradicalizados. Esta
ceguera voluntaria es consistente con laoposicién delaFT a
las sentencias de muerte dictadas por € gobierno cubano en
contra de secuestradores inspirados por la invasién
norteamericanade Irak en marzo de 2003. Aungue dicen que
“no negamos que en ciertascircunstanciasdelaluchadeclases
un estado obrero o un pais semicolonial deben usar medidas
excepcionales para confrontar a los opresores a las
provocaciones de la contrarrevolucion”, terminé condenando
laaplicacion de las sentencias de muerte alos secuestradores

(La Verdad Obrera, 21 de mayo de 2003). De hecho, como
sefialamos, |os gobernantes norteamericanos estaban
intentando agresivamente azuzar una histeria
contrarrevolucionariaen Cuba, esperando provocar unanueva
olade balseros con destino aMiami. En dichas circunstancias,
los genuinos trotskistas, sin dar el menor apoyo politico a
régimen de Castro, defendimos la represion del gobierno
cubano en contra de los conspiradores y secuestradores
gusanos (ver “jPor ladefensarevol ucionariaeinternacionalista
de Cubal” en El Internacionalista No. 4, mayo de 2004).
EnVenezuelallamamosalaclase obrera(noaun corone con
retdrica izquierdista que se ha convertido en presidente) que
tome el control de los medios y los arrebate a los patrones
capitalistas. Pero esto solo es posible durante levantamientos
revolucionariosy agudas|uchas sociales, como en Oaxaca, donde
€l Grupo Internacionalista, seccién mexicanadelaLigapor lalV
Internacional, apoyd activamente la toma por parte de los
huelguistas de estaciones de radio y television para romper €
cercoinformativo del gobierno. Entretanto, defendemoslatardia
y parciad medida del régimen burgués populista Chavez de no
renovar lalicenciaalamasgrande delas cadenas mediéticas que
azuzaron € golpe, en medio delos daridos de losimperialistas
gue vieron frustrados, al menos temporalmente, sus planes
gol pistas més recientes. Buscamos construir un partido obrero
revolucionario auténticamente trotskista, con su propia prensa
enluchapor larevolucion socidistainternaciond, queesladnica
verdadera garantiaen contrade triunfo delareaccion. H

Trabajadores venezolanos...
Sgue de la pagina 80

prevenir su “contagio” a resto de la clase obreravenezolana,

fuelainsistenciadel gobierno de Japon de que debiaterminar

la ocupacion a favor de la empresa como condicion parala

negociacion de un contrato de inversiéon petroleraen laFgja

del Orinoco en €l que participaba Mitsubishi.

La continua represion antiobrera deja completamente al
descubierto el carécter capitalistadel gobiernoy delaeconomia
de Venezuela, a pesar de laretérica de su caudillo sobre la
construccién del “ socialismo desiglo XXI1” junto con patrones
“patriéticos’ y generales que participaron en larepresion del
caracazo de 1989. Los revolucionarios proletarios y los
trabajadores con concienciade clase defendemos aVenezuel a,
un pais semicolonial, frente alas amenazas del imperialismo
yanqui y lasreiteradasintentonas deladerechareaccionariay
proimperialista. Pero nuestradefensamilitar noimplicaningin
apoyo politico a un régimen basado en las fuerzas represivas
del capitalismo, la columna vertebral del estado burgués,
capacesdereprimir con tantasafiaaunaclase obreramovilizada
como losverdugos patronales. LIamalaatencién labrutalidad
de las intervenciones policiacas contra trabajadores (como €l
arresto en plenacarreterade unacaravanadelafébricaocupada
Sanitarios Maracay) en comparacion con el tratamiento suave
de las manifestaciones de guantes blancos de la juventud
dorada caraquefia animadas por la empedernida burguesia
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criollay sus padrinos de Washington.

LasexperienciasdelasluchasdeAlpina, Mitsubishi, Toyota
y SanitariosMaracay y lasno menosrelevantesdelaempresade
autopartesVirex (también deArzodtegui), laempresatextil Frandas
Gotcha, lalndustriaNaciona deArticulosde Ferreteria(INAF),
lafundidorade acero Acerven, laempresadetransporte MDSy
otras fébricas ocupadas — subrayan laimportancia de organizar
comités de autodefensa obrera, independientes del gobierno y
detodafuerzaburguesa, paraenfrentar laamenaza de desalojos
y del sicariato. Hay que luchar por la anulacion de cargos en
contra de los sindicalistas sujetos a procesos judiciales por su
participacion en luchas obreras que se cifran hoy en mas de 100
trabgjadores. Mientras se sigueexigiendo laexpropiacién delas
empresas, en muchos casos abandonadas por sus duefios
anteriores, la clave es que sea bgjo control obrero —y no del
simulacro de control obrero dela*“cogestion” que representa el
dominio del gobierno capitalista. La importancia de esta lucha
por laindependenciarevolucionariadel proletariado cobraraaln
mésfuerzaenlosmesespor venir enlamedidaen qued gobierno
impongasusmedidas” anticrisis’ anunciadase 21 demarzo, que
incluyen e congelamiento de salarios, azas en e impuesto de
valor agregado (1'VA) que paganlos consumidores (trabajadores),
y despidos de trabajadores estatales contratados.

Pararesigtir esta ofensiva antiobreray pasar ala ofensiva,
hay que levantar una serie de reivindicaciones transicionales
como laescalamévil de salarios, gjustandol os paracombatir los
estragos de lainflacién (més del 30 por ciento en 2008), y de
horas de trabajo, paraluchar contrael desempleo, dividiendo €
trabajo disponible entre todos los trabajadores. Hay que formar
comitésobrerosparaabrir einspeccionar loslibrosde contabilidad
de las empresas, comités de trabajadores y amas de casaen los
barrios pobres para imponer un control de precios efectivo y
organizar el suministro de productosbéasi cos; y consgjosobreros
regionalesparamovilizar alostrabgadoresparaunificar lasfuerzas
proletarias de todas las empresas (ocupadas 0 no) en lucha por
defender losintereses obrerosfrentealaarremetidadelapatronal
y del gobierno. Estaplataformade lucha, basadaen el Programa
deTransicion de Ledn Trotsky, apuntaalanecesidad de quelos
trabajadores mismos luchen por € poder en una revolucién
socidistainternacional.

Este programarevolucionario vaen contradelaorientacion
politicadelagran mayoriadelaizquierdavenezolana, quebusca
presionar a gobierno chavistao, alin més vergonzosamente, que
teje lazos con laburguesia“escudida’ delalV Replblica. Los
sectores chavistas subordinan las luchas obreras mediante su
minoritariaFederaciony luego Central Socialistade Trabajadores
(FST, ahoraCST) y buscan fusionarlacon lamayoritariaUNT, y
sobre todo con sectores como los dirigidos por Stalin Pérez de
Marea Socidista. En cambio, € sector de la UNT dirigido por
Osvado ChirinosdelaUSI, agrupado en la Corriente Clasista,
Revolucionariay Auténoma(CCURA), habladelaindependencia
del gobierno, negando que haya socialismo en Venezuela hoy
dia, paraluego formar un Movimiento de Solidaridad L aboral con
connotados sindicalistas de la antigua CTV, histéricamente

controlada por burécratas adecosy copeyanos, Cuyos maximos
dirigentes participaron funestamente en e tramo gol pistade 2002.
En especia enun periodo en € que seranecesario defender alos
trabajadores en su conjunto contra atagues gubernamentales
supuestamente para “ gestionar la crisis’, hay que vigilar que
estalucha obrera seatotalmente independiente delaburguesia
lacaya de Washington, incluyendo a sus corruptos
lugartenientes laboral es.

Lamovilizacién delostrabgjadores venezol anosbgjo ataque
en defensa de sus intereses de clase es, fundamentalmente, una
luchapoalitica. Combatiendo conlosmétodosdelaluchadeclases
a imperidismo y alos capitdistas, politicos y militares que le
sirven como subditos, hay que romper politicamente con el
nacionalismo burguésalins éste se presentaen ropaje* obrera”,
y luchar por € programa del internacionalismo proletario. Nos
oponemos a la mortifera burguesia de guante blanco y a la
“boliburguesia’ que se ostenta con boinas rojas mientras manda
lapoliciaareprimir obrerosen lucha. Insistimosen lanecesidad
de construir un partido obrero no solo “independiente” sino
verdaderamente revolucionario e internacionalista, un partido
leninista basado en el programa trotskista de la revolucion
permanente. La lucha por la revolucion proletariay socidista
tendra que extenderse atodo e continente americano, del sur al
norte, y hastaen lasentrafiasdel imperialismo norteamericanoy
del Igjano Japon, dondelostrabajadorestienen cuentas que saldar
con sus gobernantes burgueses. W
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En medio de la crisis capitalista, aumentan asesinatos de sindicalistas
por sicarios patronales y policias del gobierno chavista

Los trabajadores venezolanos
entre la espada vy la pared

20 de MAYO - En los Ultimos
meses, la crisis econémica del
capitalismo mundial y laevolucion
de las luchas entre el gobierno
nacionalista del presidente Hugo
Chévez Frias y la derechista
oposicion pro imperialista han
producido una aguda crispacion
delas contradicciones de clase en
Venezuela. Despidos de
trabajadores en varias plantas
importantes han provocado una
serie de tomas de fébricas, las
cuales fueron atacadas a su vez
por asesinos asueldo (sicarios) de
lapatrona y duramente reprimidas
por las fuerzas represivas del
régimen chavista (policias y
Guardia Nacional Bolivariana).
Desde noviembre del afio pasado
han sido asesinados seis
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en e contexto de luchas de los Asamblea Nacional en Caracas, el 5 de marzo.

sectores més combativos de la clase obrera venezolana. El
ultimo de estos asesinatos ha sido € de Argenis Véasguez,
secretario de organizacion del sindicato de trabgjadores de la
empresa automotriz japonesa Toyota (Sintratoyota), baleado
al salir de su casaen Cumand, estado de Sucre, el 5 de mayo,
después de un mes de ocupacion de la fabrica.

A finales de 2008, el asesinato en el estado industrial de
Aragua de tres dirigentes sindicales de la Union Nacional de
Trabajadores (UNT), afiliados a la Unidad Socialista de
Izquierda (USl), desaté una ola de repudio en todo el mundo.
Lostres habian dirigido la ocupacion de lalecheraAlpina, de
propiedad colombiana, que horas antes fue atacada por la
policia estatal (véase nuestro articulo “Dirigentes sindicales
izquierdistas asesinadosen VVenezuela’, del 1° dediciembrede
2008, reproducido en el suplemento de El Internacionalista
deabril de 2009). Sin embargo, larepresién antiobrerano pard
ahi. S6lo dos meses después, el Grupo de Respuestalnmediata
Policial del estado de Arzoategui fue llamado a la fabrica
automotriz delaempresajaponesaMitsubishi paradesalojar a
cientos de trabajadores que habian ocupado |a planta durante
mas de una semana exigiendo la reintegracion de 135

trabajadores “tercerizados” (empleados de una empresa
contratista) que habian sido cesados. Ante la viva resistencia
de los trabgjadores, los policias balearon a dos, José Javier
Marcanoy Pedro Suérez, con municién letal, dejando otros 14
heridos abala, pero no lograron quebrar la ocupacion.
Fuerzas deizquierda afines al chavismo intentaron negar
que el gobierno estuvierainvolucrado en €l crimen deAragua,
argumentando que el gobernador saliente habia roto con
Chéavez entorno a referéndum sobre el paquete de enmiendas
constitucionales de diciembre de 2007 (ver nuestro articulo,
“Venezuela: imponer € control obrero rumbo alarevolucion
socidista’ del 1° dediciembre de 2007, reproducido enlapagina
61 de este nimero). Sin embargo, en el caso de la planta
Mitsubishi, el gobernador bolivariano de Arzoategui, Tarek
William Saab, esun chavista“rojo rojito”. El mismo presidente
Chévez amenazé con declarar ilegal la ocupacién si los
trabajadores no aceptaban un “acuerdo” impuesto que
descartabalamayoriade susreivindicaciones, como sevieron
obligados ahacer afinales de marzo. Se supo después que una
de las principal es razones de la represién, ademas de intentar
Sgue en la pagina 78
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